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Resumo: Narrar uma histdria, além de um ato estético-literario, pode ser uma
estratégia discursiva. A assertiva dada pode evidenciar-se no género pardbola,
narrativa literdria de fun¢do didatica (moral ou religiosa) ou de confronto, de
persuasao em um discurso. Nesse sentido, o presente artigo objetiva investigar como
a metafora temporal possibilita a constru¢do argumentativa da parabola jesuanica.
Para tanto, foram tomadas como corpus as pardbolas O bom samaritano e Os dois
devedores. Fundamentaram o trabalho os estudos de Bailey (1985), Ducrot (1981),
Kothe (1986), Le Guern (1976), Lima (2009), Nunes (1995), Perelman e Olbrechts-
Tyteca (2005), Sant’anna (2010) e Weinrich (1974). Como procedimento
metodoldgico empregou-se a pesquisa bibliografica e a fenomenologia dialética de
Kosik (2002).
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Abstract: Telling a story is not only a literary-aesthetic act but it could also be a
discursive strategy. This may be noticed in the parable genre, a literary narrative
which displays a didactic (moral or religious) or confrontational and persuasive
function in a speech. In this context, this article aims to investigate how the temporal
metaphor enables the argumentative construction of the Jesuanic parable. Hence,
here the parables Good Samaritan and The Two Debtors were taken as a corpus for
further evaluation. This research was substantiated by the work of Bailey (1985),
Ducrot (1981), Kothe (1986), Le Guern (1976), Lima (2009), Nunes (1995), Perelman
and Olbrechts-Tyteca (2005), Sant'Anna (2010) and Weinrich (1974). The
methodological procedure employed in this study was based on bibliographic
research and the dialectical phenomenology of Kosik (2002).
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Introducao

O ato de contar histdrias €, em geral, relacionado a didatica: mediacao
da leitura ou ensino por meio da ludicidade. Entretanto, esse recurso milenar
de comunicagao - que permitiu ao homem a preservacao da sua cultura, da sua
memoria, antes do surgimento da escrita - pode, ademais, ser um ato de
linguagem performativo. Assim, contar histdrias também corresponde a uma
estratégia discursiva, que ¢é evidente nas parabolas jesudnicas. Nao
desconsideramos aqui a didatica e as demais fun¢des desse género - visto que,
de acordo com Sant’Anna (2010), a pardbola pode desempenhar diversos
papéis, principalmente o ensino de verdades morais ou religiosas -, mas nos
deteremos no material linguistico em sua fun¢do discursiva, a qual pressupde
uma agao argumentativa, de confronto, de persuasao em um discurso.

N3o obstante as suas fun¢des, o carater literdrio das pardbolas serve a
fins especificos que ndo seriam alcangados sem o uso dele. Isto é, percebemos
que o material literario da parabola, o processo metafdrico viabilizado pela
narracao, produz uma compreensao e percepc¢ao dos leitores/ouvintes que,
como conclui Sant’Anna (2010, p. 147-148): “ndo poderiam ser reduzidos para
nossa maneira convencional analitica de comunicar”. Assim, se faz necessario
analisar como a argumentacao é construida nesse género eminentemente
literario. Vale ressaltar que encontramos no Brasil poucos trabalhos sobre o
género supramencionado, principalmente estudos linguisticos que abordam
seus aspectos discursivos e argumentativos. No entanto, devido a grande
ocorréncia desses textos nas obras literdrias brasileiras e estrangeiras - de
autores como Goethe, Guimardes Rosa, José Saramago, Machado de Assis,
por exemplo - observamos a necessidade do estudo da narrativa biblico-
parabdlica na vertente linguistica. Portanto, julgamos relevante uma andlise
da parabola, visto que a abordagem aqui desenvolvida podera contribuir para
a compreensao das estratégias argumentativas da pardbola e,
consequentemente, sua reafirmacdao enquanto género auténtico, de
influéncia na literatura ocidental e presente no imagindrio popular. Por fim,
reiteramos a relevancia do presente trabalho considerando que:

[...] a universalidade dos textos biblicos, confirmada na inspiracdo de obras
marcantes como as de Milton, Thomas Mann, Kirkegaard, Brecht, Hemingway,
Faulkner, C. S. Lewis, Tolkien, Guimaraes, Machado de Assis, dentre tantos
outros, e sua linguagem rica, apurada, refinada, variada, revelam a necessidade
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de maior interesse, leitura, exploracao, pesquisa nesse campo tdo vasto, que é a
Biblia, por parte de leitores, estudiosos e especialistas (SANT’ANNA, 2007, p.2).

O género pardbola é uma narrativa breve com caracteristicas especificas,
como o amimetismo nas categorias da personagem, espaco e tempo. Essa
ultima, segundo Sant’Anna (2010), revela-se amimética pela auséncia de
perspectivas  cronoldgicas  (prospectivas ou  retrospectivas) sem
correspondéncias histdricas, as quais se verificam, sobretudo, pela perspectiva
discursiva no estudo dos tempos verbais, proposta por Weinrich (1974). No
discurso da pardbola os tempos verbais estabelecem relacbes com as
situacbes de comunicacgdo por eles instaladas: a do narrar e a do comentar. Tal
caracteristica temporal confere as parabolas certa forca alegdrica e estabelece
uma tensdo dialética entre situagdes comunicativas de relaxamento (através
da narracdo) e de comprometimento (através do comentario), por parte do
narrador e do publico. Assim, consideramos a hipdtese de que a metafora
temporal (os verbos do mundo narrado dentro do discurso comentado e vice-
versa) funciona como mecanismo persuasivo-argumentativo nas pardbolas de
funcao confrontativa e atribui a esse género certa atemporalidade.

Dessa forma, o presente trabalho objetiva investigar como a metafora
temporal, postulada por Weinrich (1974), possibilita a construcdo
argumentativa da pardbola jesuanica. Como procedimentos metodoldgicos
serao empregados a pesquisa bibliografica e a fenomenologia dialética de
Kosik (2002). No que tange a fenomenologia, considera-se que a compreensao
do objeto estudado passa pela compreensdo conceitual da realidade
investigada e anadlise dos dados encontrados no corpus, como pontua Kosik
(2002). Assim, para o entendimento dos fenémenos presentes nos textos
ficcionais em andlise, recorre-se aos postulados sobre a pardbola, a
argumentacdo, a estrutura e funcao dos tempos verbais na linguagem. A
investigacdo teve por fundamento os estudos sobre as parabolas jesuanicas,
assentados em Bailey (1985) e Sant’Anna (2010); sobre a metafora, com base
em Lakoff e Johnson (2012), Le Guern (1976), Lima (2009), e Lopes (1987);
sobre argumentacdo baseou-se em Perelman e Olbrechts-Tyteca (2005); e,
Nunes (1995) e Weinrich (1974) para discorrer sobre a estrutura dos tempos
verbais. O corpus corresponde a duas parabolas do evangelho de Lucas: “Os
dois devedores”, em Lucas capitulo 7, versiculos 40 a 47; “O bom samaritano”,
no capitulo 10, versos 30 a 35, do mesmo livro. Sera usado o texto da Nova
Versdo Internacional da Biblia de Estudo Arqueoldgica (2013), uma versao que
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tem tido crescimento nos ultimos anos, sendo um texto claro e excelente
suporte para pesquisas.

A presente investigacdo revela-se pertinente, porque poder3a possibilitar
uma maior compreensao sobre a linguagem da pardbola, sobre o processo
metafdrico inerente a esse género. Como afirma o poeta Leminsk (1984, p. 2):
“Jesus sabia se esconder bem entre as muralhas e as palavras. [...] Entender
suas parabolas é mergulhar num emaranhado de significados que se
multiplicam como os peixes do milagre evangélico. Peixes, simbolo de
subversao da ordem vigente”. Assim, “mergulhando” em suas narrativas,
pode-se contribuir para a compreensao da linguagem, da argumentacao
humana, em especial a marcacdo dos tempos verbais, que em sua natureza é
metafdrica. Essa perspectiva baseia-se nos pressupostos de Weinrich (1974), o
qual afirma que a marca do tempo na linguagem ndo se apresenta em um
significado fixo, mas varia de acordo com o contexto em que se encontra.
Assim, sua natureza metafdrica evidencia-se por circunscrever-se em
contextos paradigmaticos diferentes ao seu uso prdprio, isto é, diferente de
sua marca discursiva comum.

10 verbo muito além da marcacdo do tempo

Para compreender a teoria da metafora temporal de Weinrich, cumpre
reportarmos aos principais estudos sobre a metafora, pelos quais se constrdi
o conceito metafdrico do tedrico alemao.

A partir das teorias tradicionais da metafora, contudo mais além de suas
implicagbes, de sentido de desvio atribuido pelos antigos retéricos, nota-se
nos estudos discursivos da metafora que esta categoria ndo é apenas uma
figura de linguagem. Metaforizar € préprio da atividade comunicativa humana.
Buscamos recursos metafdricos para expressar pensamentos, conceitos,
ideias, para comunicar emog¢des, construir sentidos. Os estudos de Lakoff e
Johnson (2012), na obra, considerada um marco no que tange a nossa visao
sobre a lingua, Metdforas de la vida cotidiana (do original em inglés, Metaphors
We Live By), mostraram que o sistema conceitual do ser humano busca
recursos metafdricos para expressar uma infinidade de conceitos. Do mesmo
modo, evidencia-se o fendmeno da expressao do tempo no discurso.

No entanto, vale considerar que, com Aristdteles, tem inicio o estudo
sobre a metafora no mundo ocidental. Tanto na Arte poética como na
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Retdrica, o filédsofo de Estagira tinha a metdfora como a transposicao de
sentidos, na qual o poeta se apercebe das semelhancas. Metéfora, entao, para
ele: “consiste no transportar para uma coisa 0 nome de outra, ou do género
para a espécie, ou da espécie para o género, ou da espécie de uma para a
espécie de outra, ou por analogia” (ARISTOTELES, 1973, p. 462). Além desses
dois processos - transportar e assemelhar -, o fildsofo ainda indica que a
metafora pode ser formada com a falta de um nome ou com a negac¢ao das
suas qualidades prdprias, como esclarece Lima (2009, p. 30-31):

Mas a inteligéncia racional que observa e argumenta que ndo é oficio do poeta
narrar o que daconteceu; é sim, o de representar o que poderia acontecer, quer
dizer: o que é possivel segundo a verossimilhanga e a necessidade, é a mesma que
ultrapassa a compreensdo das ‘qualidades préprias’ do signo linguistico para
observar as ‘qualidades verossimeis da metafora’ (grifo do autor).

A ideia aristotélica pode ser entendida mais além da comparacao
abreviada ou transposicdo de sentidos. Semioticistas como Lopes (1987) ndo a
consideram um luxo, um procedimento redundante ou mero ornamento do
discurso, pois sem ela, em certos discursos haveria perdas no conjunto das
informacg6es transmitidas: “é o conjunto dos valores implicados na metafora
que faz dela um modo de dizer insubstituivel por qualquer outro modo de
expressdo nado figurada” (LOPES, 1987, p. 102).

Igualmente, a configuracdo da personagem na parabola jesuanica indica
um sentido que ndo seria possivel comunicar se essa categoria fosse
apresentada de outro modo que nao o indeterminado, ou ainda, um ato ético-
estético, pois n3ao hd ato comunicativo que exclua as diferencas
intersubjetivas, a conotacao, o subentendido, a elipse, os excessos de sentido,
enfim, os jogos de palavras. Assim: “Ao invés de ser uma imperfeicdo, é esse
risco inerente ao jogo de palavras que viabiliza a possibilidade da melhor, mais
bela e mais eficaz compreensao, de melhor comunicacdo” (LOPES, 1987, p. 7).

Logo, a metdfora é também ressignificacao, criadora de sentidos, ela cria
e recria a realidade, como aponta Lima (2009). E prépria da linguagem, mas
nao se limita a ela, pois a metafora estd localizada no pensamento, e este, é
fundamentalmente metafdrico. Temos, entdao, que ela é um processo que da
existéncia a novas perspectivas sobre o mundo, de acordo com Paiva (2012).
Portanto, nessa categoria do pensamento e da linguagem ndo ha
simplesmente um adendo, uma soma, um acréscimo, visto que na metafora
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“hd uma transformacdo da prépria identidade. Cria-se uma nova identidade,
composta da unido de polos contraditdrios” (KOTHE, 1986, p. 11).

Isso posto, vé-se que a metafora ndo constitui um modo excepcional de
utilizacdo da linguagem (no sentido de desvio, atribuido pelos antigos
retdricos), mas sim corresponde a maneira como a lingua, entremeada de
conceitos e ideias metafdricas, funciona. Nesse sentido, encontram-se as
parabolas biblicas, plenas de abstragdo de significados, onde o jogo
metafdrico viabiliza a construcdo do sentido. Do mesmo modo Weinrich (1974)
pensa a metafora: “uma palavra em um contexto estranho e este contexto,
por sua vez, determina o sentido que a partir de sua prdpria significacdo nao é
previsivel” (SANT’ANNA, 2010, p. 35). Segundo o autor, “o contexto faz a

metafora” (WEINRICH, 1974, p. 146 - traducdo nossa)'.

1.1 A metafora temporal

Na perspectiva sociocomunicativa de Weinrich (1974) o tempo verbal
ndo apresenta um significado fixo, mas varia de acordo com o contexto em
que se encontra. Por isso, os tempos verbais ndao devem ser analisados
isoladamente, mas sempre circunscritos por um discurso. Assim, para o autor
alemado, o tempo é uma forma verbal que se manifesta atendendo ao sistema
metafdrico temporal. O tempo manifesta-se em contextos especificos, e, em
cada um deles, desempenha um determinado sentido. Para esse autor, o
tempo cronolégico manifesta-se com os sinais graficos das horas, datas etc.,
enquanto o tempo verbal estd associado ao conteido da comunicagdo,
considerando a temporalidade prdpria do texto, relacionando tempo e acao,
cuja evidéncia se dd com as formas verbais. Em outras palavras, esse segundo
modo de manifestacdao temporal compreende-se como a forma verbal do
tempo e determina situa¢des comunicativas.

Na problematica do tempo sempre houve controvérsias nos estudos ao
longo dos anos, desde os antigos filésofos. E uma no¢do que nos escapa, mas
sempre fazemos referéncia a essa “entidade” de uma maneira ou de outra.
Para Nunes (1995) ha o tempo fisico, psicoldgico, cronoldgico, histdrico e
linguistico. Cada sistema linguistico tem maneiras préprias de marcar o tempo,
sendo que, os tempos verbais, para Weinrich (1974), ndo tém relacdo com o

1 Traduc¢&o nossa. Na edicdo consultada: “[...] el contexto hace la metafora”.
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Tempo Cronoldgico sustentado pela Gramatica Normativa - com a divisao
presente, passado, futuro - mas, antes, os tempos do verbo situam o leitor
quanto as duas ordens de comunicacdo - mundo narrado e mundo
comentado, que sera visto abaixo.

Weinrich (1974) divide o sistema temporal em trés dimensdes: atitude
comunicativa (dicotomia presente na situacdo de comunicacdo - situacdo de
comentar ou narrar); perspectiva comunicativa (distincdo entre os tempos de
grau zero e os tempos de prospeccdo ou retrospeccdo); e relevo (dicotomia
entre um primeiro e segundo plano). A metafora temporal situa-se na primeira
divisdo. A fungdo dos tempos verbais € indicar uma das ordens da situagao
comunicativa - Mundo Narrado (MN) e Mundo Comentado (MC) - as quais
fazem parte da Atitude Comunicativa.

MC e MN sdo os dois grupos pelos quais Weinrich divide estruturalmente
os tempos verbais (I e IlI), cada um com tempos que apresentam
caracteristicas comuns. No grupo | predomina o tempo presente, relacionado
com situagées comunicativas de comentdrio - didlogos, conferéncias
cientificas, palestras, e outros géneros discursivos; e no grupo Il predomina o
tempo pretérito, relacionado com situagbes comunicativas de narracao -
relato, novela, conto, parabola. Assim, o autor conceitua os tempos do grupo |
como tempos do mundo comentado ou tempos de comentar, e os tempos do
grupo |l sdo tempos do mundo narrado ou tempos da narracdo. Importante
para a questdo das parabolas é, inclusive, saber que a situacdao narrativa tem
como caracteristica o desencadeamento da atitude de relaxamento e a
situagdo ndo narrativa instaura uma tensdo, uma atitude de
comprometimento no discurso. No grupo | h3a, geralmente, os tempos do
Presente, Futuro do Presente, Pretérito Perfeito Composto e suas locucdes
verbais. No grupo Il temos o Pretérito Perfeito Simples, o Imperfeito, o Mais-
que-perfeito, Futuro do Pretérito e suas respectivas locucbes verbais. A
metafora temporal ocorre quando hd o emprego de tempos verbais préprios
de um mundo no interior de outro: os verbos do mundo narrado dentro do
discurso comentado e vice-versa. Semelhantemente, como na metdafora
semantica, se uma palavra entra em um contexto estranho ao seu préprio
contexto paradigmatico, e, nele, suscita um novo sentido, ndo se torna uma
palavra nova. Segundo Weinrich (1974) “na metdfora se mantém a tensao
entre a significacdo prépria (entendida como expectativa de uma
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determinacdo) e a determinagdo verdadeira no contexto concreto, a qual tem
sentido oposto a expectativa” (p. 140 - traducdo nossa)?. Essa tensdo ocorre
na metafora temporal no nivel do discurso, como se mostra a temporalidade
da parabola jesuanica.

Analisando a categoria do tempo nas pardbolas, baseado no modelo de
Weinrich (1974), Sant’Anna (2010) comprova a qualidade amimética do
discurso parabdlico, no qual os tempos verbais estabelecem relacées com as
situa¢bes de comunicagdo por eles instaladas: a do narrar e a do comentar. Tal
caracteristica temporal confere as parabolas certa forca alegdrica e estabelece
uma tensdo dialética entre situacdes comunicativas de relaxamento (através
da narracdo) e de comprometimento (através do comentario), por parte do
narrador e do publico. Essas duas situa¢bes estdo bem demarcadas na
pardbola “O bom samaritano”, por meio das inquiricdes (do doutor da lei -
ouvinte) e respostas-pergunta (de Jesus - orador), como veremos mais
adiante.

2. Entre o perguntar e o responder: a argumentacdo construida

Uma teoria existe para ajudar a conhecer o mundo sem que se pretenda muda-

lo; uma pardbola é contada para ajudar as pessoas a lidarem com o mundo,
mudando-o por meio de transformac¢des delas préprias (SANT’ANNA, 2010, p.

263).

A citacao em epigrafe indica, satisfatoriamente, o principal objetivo da
parabola de fun¢do de confronto. A parabola é um género narrativo utilizado
como estratégia discursiva, nao apenas como método de ensino, mas também
de confronto de ideias por meio da linguagem.

Contar uma parabola, em muitos casos, é persuadir através de um
confronto direto, com um recurso que deixava os ouvintes convencidos a
mudar de opinido, de atitude, tomar partido por meio de suas prdprias
conclusbes. Alguns retdricos explicitam essa caracteristica de certas
parabolas, como histdrias que “ndo sé desafiam as atitudes e crencas dos
ouvintes, mas também evocam neles certos sentimentos e estados de
consciéncia significativos em si mesmos como fins, e ndo apenas como meios

2 Tradu¢do nossa. Na edicdo consultada: “En la metafora, se mantiene la tensién entre la
significacion propia (entendida como expectativa de una determinacién) y la determinacion
verdadera en el contexto concreto, la cual es de sentido opuesto a la expectativa”.
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de uma disciplina religiosa” (SANT’ANNA, 2010, p. 257). No mesmo sentido,
Jeremias (2007) indica que as pardbolas foram pronunciadas em diferentes
situacbes concretas de vida de Jesus relatada nos evangelhos. Muitos desses
momentos discursivos eram situa¢des de conflito, de justificacdo, de defesa,
de ataque ou desafio, acrescenta o autor. Nesse sentido que, em geral, a
parabola de confronto era narrada. No meio de um didlogo, tipicamente
pertencente ao MN, Jesus respondia com uma histdria, onde predominam os
verbos do MC. Se essa escolha linguistica contribuia com a argumentagdo de
seu discurso é o que o presente trabalho propds investigar, na hipdtese de
que a metadfora temporal funciona como mecanismo persuasivo-
argumentativo nas parabolas de fun¢ao confrontativa e atribui a esse género
certa atemporalidade.

Para compreender a estratégia supracitada como recurso argumentativo
faz-se pertinente recorrer as concep¢des sobre a argumentacdao de alguns
autores. Na perspectiva da semantica argumentativa “as sentencas sao
pronunciadas como parte de um discurso em que o falante tenta convencer
seu interlocutor de uma hipétese qualquer” (CANCADO, 2005, p. 144). Assim,
pode-se considerar que usamos a linguagem nao para falar sobre o mundo,
mas para convencer o ouvinte a entrar no jogo argumentativo.

Para Ducrot (1981) o valor argumentativo da palavra estd na sua
orientacao discursiva, isto é, o sentido que ela desempenha em determinado
contexto. Argumentar é dar razdes a favor de uma conclusdo. Se a histdria da
parabola transmite essas razdes, o faz de modo sutil, e a metafora temporal
pode ser fundamental na construcdo de tal sutileza. Perelman e Olbrechts-
Tyteca (2005) em sua “nova retdrica” tratam da argumenta¢do como os meios
verbais com os quais um determinado orador busca provocar, ou ainda,
reforcar a adesdo do interlocutor (ou auditério) a(s) ideia(s) por ele
defendida(s). Dessa maneira, pode-se considerar que argumentar é provocar
determinados efeitos e comportamentos no interlocutor previsto, por isso é
fundamental ao orador escolher, em uma opinido, os aspectos que a tornardo
aceitavel para um publico/auditério especifico. E o que se pode notar nas
parabolas. Eram utilizadas para argumentar com um publico especifico, em
cada contexto diferente, uma parabola prdépria a situacao dialdgica.

Na parabola “O bom samaritano”, as duas situa¢ées comunicativas
estdo bem sinalizadas, por meio das inquiricoes (do doutor da lei - ouvinte) e
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respostas-pergunta (de Jesus - orador). Considerando o contexto em que
Jesus conta a pardbola “O bom samaritano”, notamos que o aspecto
relacional entre os interlocutores pode haver direcionado as escolhas
linguisticas (verbais) dessa narrativa. Em uma de suas viagens, a caminho de
Jerusalém, Jesus foi questionado por um intérprete (doutor) da lei, um
estudioso das Escrituras do Velho Testamento e da Lei Oral, que correspondia
a tradicao religiosa. Ele perguntou o que deveria fazer para herdar a vida
eterna (na cultura judaica, quem cumprisse a lei, a Tora, herdaria a vida neste
mundo e no vindouro). Kistemaker (1992) assinala que o estudioso com essa
indagagao queria testar Jesus, ouvir sua explicagdo de como obter a vida
perfeita em todos os sentidos, visto que ele mesmo ndo era ignorante no
tema. No entanto, ndao obteve uma resposta como esperava.

A partir dai instaura-se a tensdao no meio do discurso, nas rela¢des entre
os interlocutores. Tanto pela utilizagdao dos elementos linguisticos como pela
relagdo de simetria/assimetria que se estabelece no didlogo. Destaca-se a
alternancia entre os verbos de tempo do MC e os de tempo do MN. Esse
ultimo é predominante na pardbola narrada, mas no didlogo é abundante a
ocorréncia do primeiro grupo de verbos proposto por Weinrich (1974),
justamente aqueles que desencadeiam uma tensdao, um comprometimento.
Notamos melhor essas caracteristicas estilisticas quando observamos o
aspecto formal do discurso, no qual a pardbola é inserida, indicado por Bailey
(1985). O didlogo fica dividido em dois momentos-chave:

Primeiro tempo: Um doutor da lei levantou-se para testa-lo e disse:
Doutor: (Pergunta 1) ‘Que preciso fazer para herdar a vida eterna?’
Jesus: (Pergunta 2) ‘Que diz a lei?’
Doutor: (Resposta 2) ‘Amaras a Deus e a teu préximo.’
Jesus: (Resposta 1) ‘Faze isto e viveras.’
Segundo tempo: Ele (o doutor da lei), desejando justificar-se, disse:
Doutor: (Pergunta 3) ‘Quem é o meu préximo?’
Jesus: (Pergunta 4) ‘Um certo homem descia de Jerusalém...’
‘Qual destes trés se tornou o préximo?’
Doutor: (Resposta a 4) ‘Aquele que demonstrou misericérdia para com ele.’
Jesus: (Resposta a 3) ‘Vai e continua fazendo da mesma forma.’ (BAILEY, 1985, p
76).

Nessa perspectiva, Sant’Anna (2010) esclarece que através da instalacdo

do género dialético, em que uma estrutura conversacional entre um doutor da

lei e Jesus é mediada por uma pardbola, subverte-se a visao de mundo, de
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posicionamento ético, propondo-se que as verdadeiras necessidades do ser
humano devem ser o cerne das preocupacgfes pessoais e institucionais. Na
pardbola “O bom samaritano”, hd mudanca do curso da enunciacdo,
comprova-se a existéncia de uma inter-relacdo entre os conceitos de
subversdo de géneros, cenografia e posicionamento.

O didlogo que antecede a narracao da pardbola se estabelece em um
espaco conflituoso. Através da instalagdo do género dialético, evidenciado
pelo uso da pergunta explicita, fica reconhecida a comunidade discursiva do
doutor da lei, com suas normas, padrdes éticos e como esta situado na
enunciagao, assumindo o papel social de especialista: “E eis que certo homem,
intérprete da lei, se levantou com o intuito de pdr Jesus a prova e disse-lhe:
Mestre, que farei para herdar a vida eterna?” (BIBLIA, Lucas, 10: 25). Assim,
enquanto escolhe para si o papel de examinador, impde ao seu interlocutor o
de examinado, afirma Sant’Anna (2010).

Jesus foi interrogado, entretanto, respondeu com outra pergunta: “[...]
Que estd escrito na lei? Como interpretas?” (BIBLIA, Lucas, 10: 26). Essa
resposta em forma de contraquestdo evidencia o jogo discursivo que se
estabelece e a subversao de género, pois o interlocutor ndo aceitou o papel
imposto a ele, antes, mostra dominio do género diddtico dialético, ao perceber
sua intencionalidade de estabelecimento de um posicionamento de
especialista no papel de locutor e de inquirido para seu interlocutor. Desse
modo, com a desaprovacdao do que estava imposto, por meio de sua
contrarresposta: “[...] o coenunciador procura, sendo, subverter totalmente
as funcbes pretendidas pelo doutor da lei, pelo menos equipara-las,
demonstrando também estar em condicdes de propor seu proprio
questiondrio” (SANT’ANNA, 2010, p. 287), muda-se, o posicionamento do
interlocutor, reconfigura-se a cenografia: antes um inquiridor e seu
“interrogado indouto”, agora ambos firmam-se como atores de um debate no
mesmo nivel discursivo-cultural.

Desse modo, por haver em todo instante um redirecionamento
enunciativo - ao invés de responder a proposicao do doutor da lei, Jesus langa
outra pergunta, onde ha predominio dos verbos do MC - a tensdo discursiva
configura-se na relagdo assimétrica: a inser¢ao do elemento ndo previsto pelo
interlocutor, aquele de sentido oposto ao da expectativa. Nessa relacdo,
temos na narrativa a tensdo instaurada entre Jesus e seus ouvintes: “Muitas
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vezes 0 seu auditério é composto de seus inimigos teoldgicos, e desta forma
um conflito intenso é a tdnica da representacdo” (BAILEY, 1985, p. 16). Ao
invés de cair na armadilha de levantar uma controvérsia, Jesus suscitou uma
resposta do proprio interrogador, (BAILEY, 1985). No primeiro momento, a
solu¢dao é mais direta, como se observa no didlogo que antecede a narragao da
parabola:

‘Mestre, o que preciso fazer para herdar a vida eterna?’

‘O que estd escrito na Lei?’, respondeu Jesus. ‘Como vocé a |

Ele respondeu: ‘Ame o Senhor, o seu Deus, de todo o seu coracdo, de toda a sua
alma, de todas as suas forcas e de todo o seu entendimento’ e ‘Ame o seu
préximo como a si mesmo’.

Disse Jesus: ‘Vocé respondeu corretamente. Faca isso, e viverd'. (BIBLIA,
Lucas, 10: 25-28).

No entanto, como o confronto inicial do doutor da lei nao operou como
previsto, ele lanca uma réplica: “Mas ele, querendo justificar-se, perguntou a
Jesus: ‘E quem é o meu préximo?”” (BIBLIA, Lucas, 10: 29). A tréplica de Jesus
advém através da parabola, onde ha maior ocorréncia de verbos do MN, e
ap0s a breve histdria, outra pergunta:

Um homem descia de Jerusalém para Jericd, quando caiu nas mdaos de
assaltantes. Estes lhe tiraram as roupas, espancaram-no e se foram, deixando-o
quase morto. Aconteceu estar descendo pela mesma estrada um sacerdote.
Quando viu o homem, passou pelo outro lado. E assim também um levita;
quando chegou ao lugar e o viu, passou pelo outro lado. Mas um samaritano,
estando de viagem, chegou onde se encontrava o homem e, quando o viu, teve
piedade dele. Aproximou-se, enfaixou-lhe as feridas, derramando nelas vinho e
6leo. Depois colocou-o sobre o seu préprio animal, levou-o para uma hospedaria
e cuidou dele. No dia seguinte, deu dois dendrios ao hospedeiro e lhe disse:
‘Cuide dele. Quando eu voltar lhe pagarei todas as despesas que vocé tiver’.
‘Qual destes trés vocé acha que foi o préximo do homem que caiu nas maos dos

assaltantes?” (BIIBLIA, Lucas, 10: 30-36).

Notamos que, além dos recursos linguisticos, o poder argumentativo da
parabola também se verifica nos elementos literdrios utilizados que se
prestam a construcao discursiva, até mesmo os detalhes da histéria foram
pensados no intento de confrontar a possivel opinido que o doutor da lei
defendia e tinha interesse em discutir. A personagem, por exemplo: “A
condicdo do viajante ferido ndo é um incidente apenas curioso” (BAILEY, 1985,
p. 85). Justamente um samaritano é quem se compadece do assaltado. Os
samaritanos eram odiados por quem pertencia ao grupo étnico judaico por

nao serem considerados “racialmente puros”, pois eram miscigenados. Por
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isso houve quebra na expectativa, o ouvinte ja estava em atitude de
relaxamento por causa da narrativa, predominantemente com verbos do MN,
e entao é levado a refletir sobre suas prdprias opinides, pois a parabola
apresentava-lhe o antagdnico. Nessa situacdo, o doutor da lei pode apenas dar
uma resposta prevista pela conclusdo da parabola, embora fosse assimétrica
para seu proéprio discurso, respondendo que o préoximo do homem assaltado
foi, justamente, a classe de pessoas que ele ndo considerava como préximo:
“Aquele que teve misericérdia dele”. Ao que Jesus arremata: “Va e faca o
mesmo.” (BIBLIA, Lucas, 10: 37).

A outra narrativa, “Os dois devedores”, uma tipica parabola de funcao
confrontativa, é pequena, mas nem por isso sua forca argumentativa é
enfraquecida. Para entender melhor a estratégia utilizada por Jesus é
necessdario conhecer o contexto do didlogo que a envolve. Era uma situagao
de didlogo em que certo fariseu (um lider religioso da época), havia preparado
um jantar para Jesus. Mas no meio do banquete aparece uma mulher
considerada pecadora, a qual comeca a lavar os pés de Jesus com suas
lagrimas, enxuga-os com os cabelos, derrama perfume e beija-os. No mesmo
instante essa atitude é reprovada pelo fariseu, demonstrando um ponto de
vista preconceituoso. Entretanto, sem querer enfrentar a opinido do fariseu
por meio de um conflituoso debate, ele muda a situag@do comunicativa
contando uma pardbola: “Dois homens deviam a certo credor. Um lhe devia
quinhentos denarios3 e outro, cinquenta. Nenhum dos dois tinha com que lhe
pagar, por isso perdoou a divida de ambos.” (BIBLIA, Lucas, 7: 41-42a). Dessa
forma, é estabelecido um afastamento entre a situa¢do da narrativa e a que
envolvia os interlocutores, e a mulher em questao. Embora houvesse uma
semelhanca entre o contexto do didlogo e a histdria narrada, a analogia ainda
precisava ser mais evidente. Por isso, Jesus volta a utilizar a situagao
comunicativa de comentdrio para levar o fariseu a um maior
comprometimento. Entdo, ele pergunta-lhe: “Qual deles o amara mais?”
(BIBLIA, Lucas, 7: 42b). Assim, o fariseu é envolvido na aplicacdo da parabola,
devendo admitir um posicionamento. Ele assumiu que o homem da divida
maior demonstraria maior amor. Ao que Jesus respondeu-lhe: “Vocé julgou
bem” e continuou sua explicacdo comparando as acbes daquela mulher ao

3 Moeda que equivalia a didria de um trabalhador bracal.
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homem da parabola que devia mais e a atitude do fariseu com a do homem
que devia menos, pois menos amor demonstrava:

Em seguida, virou-se para a mulher e disse a Sim3do: ‘Vé esta mulher?’ Entrei em
sua casa, mas vocé nao me deu dgua para lavar os pés; ela, porém, molhou os
meus pés com as suas lagrimas e os enxugou com seus cabelos. Vocé ndo me
saudou com um beijo, mas esta mulher, desde que entrei aqui, ndao parou de
beijar os meus pés. Vocé ndo ungiu a minha cabeca com éleo, mas ela derramou
perfume nos meus pés. Portanto, eu lhe digo, os muitos pecados dela Ihe foram
perdoados, pelo que ela amou muito. Mas aquele a quem pouco foi perdoado,

pouco ama”. (BIBLIA, Lucas, 7: 44-47).

O confronto mostra-se claro na explicacdo de Sant’anna (2010, p. 260):
““a parabola funcionou como uma estratégia para, na presenca dos convivas,
levar o fariseu a tomar partido contra si mesmo, na medida em que a sua
aplicacdo denunciava o preconceito com que ele encarava o seu préximo”.
Uma situacdo comunicativa de relaxamento e, logo apds, de
comprometimento, evidencia sua fun¢ao no discurso, ao provocar as emogdes
do interlocutor levando-o a ter uma nova atitude, nesse caso, um julgamento
favoravel ao orador sobre o assunto que dialogavam.

Pode-se entender a forca que a pardbola apresenta no discurso
analisado. Ela se apresenta em um evento narrativo, onde ha um paralelismo
que confere harmonia a forma narrativa do Evangelho de Lucas - as a¢des de
duas personagens sao postas em compara¢do uma com a outra a partir da
pardbola e na prdpria estrutura da narragao literaria maior - tudo o que o
fariseu nao fez, a mulher o fez. Ao mediar-se o discurso com a atitude de
relaxamento, prépria do MN, Jesus possibilitou ao fariseu um novo conceito
sobre fatos ocorridos no banquete, através da prdpria conclusdao deste. O
fariseu foi persuadido ao “visualizar” a cena literaria e porquanto todos os
ouvintes, como ele mesmo, estavam a par da situacao, a Unica conclusao a que
pode verbalizar foi aquela propicia ao discurso de Jesus. O elemento
‘“estranho” ao seu contexto - a narrativa literdria usada em um didlogo -
opondo-se a expectativa, constitui-se como uma metafora temporal, um
recurso argumentativo eficaz na defesa de pontos de vista, na explicagdo das
razdes de seu interlocutor.

A metdafora temporal nas duas pardbolas analisadas evidencia o uso da
linguagem literdria como recurso argumentativo. Ao alternar estilos e palavras
dialeticamente, os interlocutores defendem ou rechacam ideias, propéem
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novas atitudes. Quanto ao narrador das parabolas, este também subverte
géneros, confronta temas e opinides bem demarcadas, possibilita uma
conclusao nao esperada por seus ouvintes.

Consideracoes Finais

A qualidade amimética do discurso da pardbola, no qual os tempos
verbais estabelecem relagbes com as situacbes de comunicacao por eles
instaladas - a do narrar e a do comentar -, confere ao género certa forca
alegdrica e estabelece uma tensao dialética entre situagées comunicativas de
relaxamento (através da narracdo) e de comprometimento (através do
comentario), por parte do narrador e do publico.

Dessa forma, a metafora temporal, nos discursos analisados, constitui-se
na pardbola como uma estratégia discursiva, pois as situa¢6es comunicativas
nela evidenciadas corroboram com a sua func¢do precipua: o confronto de
ideias e a mudanca de atitude com relagdo a algum tema, isto é, a
argumentacdo na perspectiva aqui defendida.

Considera-se, assim, que a teoria de Weinrich pode ser aplicada as
pardbolas, bem como servir de base para novas abordagens na pesquisa e no
ensino sobre a fun¢do dos tempos verbais na comunicagao, nao mais limitado
a nomenclaturas e regras descontextualizadas, mas com caracteristicas
especificas no discurso, visando um objetivo, por exemplo, argumentativo.
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