ElLI&xA

ISSN 2237-6984

Revista Eletronica de Estudos Integrados em Discurso e Argumentag¢ao, v. 23, n. 1, 2023

http://doi.org/10.47369/eidea-23-1-3558 Recebido em: 30/09/2022 Aprovado em: 22/05/2023

La argumentacién desde una perspectiva psico-socio-técnica

Alex Colman
Universidad de Buenos Aires (UBA); CONICET, Argentina
orcid.org/0000-0002-8241-2177

El texto describe un acercamiento a la argumentacion sostenido en la filosofia de Simondon. Ensamblando el concepto de
discurso con los de forma-informacion, medio y operacién transductiva de la obra simondoniana, desarrollo una perspectiva
sobre los procesos discursivos, e integro elementos de distintos enfoques de la argumentacion y el andlisis del discurso en
el marco de una concepcion psico-socio-técnica. Considero que el evento argumentativo puede analizarse en términos de
una relacion forma-medio, lo que permite caracterizarlo como operacién transductiva.
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Argumentagao a partir de uma perspectiva psico-socio-técnica

O texto descreve uma abordagem ao problema da argumentagao nutrida na filosofia de Simondon. Conjugando o conceito
de discurso com os de forma-informag&o, meio é operacao transdutiva da obra de Simondon, eu apresento uma perspectiva
sobre 0s processos discursivos e integro elementos de diferentes abordagens de argumentagéo e analise do discurso no
quadro de uma concepgao psico-socio-técnica. Considero que o evento argumentativo pode ser analisado em termos de
uma relagéo forma-meio, 0 que permite caracteriza-lo como uma operagéo transdutiva.

Palavras-chave: Argumentag&o. Forma. Meio. Informacéo.

Argumentation from a psycho-socio-technical perspective

The text describes an approach to argumentation imbued in Simondon’s philosophy. Assembling the concept of discourse
with those of form-information, milieu and transductive operation of Simondon’s work, | develop a perspective on discursive
processes, and integrate elements of different approaches to argumentation and discourse analysis within the framework of
a psycho-socio-technical conceptualization. | consider that the argumentative event can be analyzed in terms of a form-milieu
relationship, which allows it to be characterized as a transductive operation.
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Introduccién?

Las aproximaciones a la argumentacion desde los estudios lingtiisticos y discursivos son
diversas (MICHELAN DE AZEVEDO; DAMASCENO-MORAIS, 2022; RODRIGUES DE LIMA; VITALE,
2021). Entre otras, se destacan las perspectivas de Toulmin (2007), Perelman y Olbrechts-Tyteca
(1994), la (neo)retérica (AMOSSY, 2000; MEYER, 2008; PLANTIN, 2015), los enfoques
sociocomunicacionales (CHARAUDEAU, 2015), la Iégica natural (GRIZE, 1990), la argumentacion
en la lengua (ANSCOMBRE; DUCROT, 1994; GARCIA NEGRONI, 1998), la Teoria de los Bloques
Semanticos (CAREL; DUCROT, 2005) y la pragmadialéctica (VAN EEMEREN; GROOTENDORST,
2002).

Este articulo describird un acercamiento a la argumentacion sostenido en la filosofia de
Gilbert Simondon (20153, 2015b), la cual habria repercutido en el pensamiento de Gilles Deleuze,
Paolo Virno, Bernard Stiegler, René Thom, Brian Massumi, Bruno Latour e Isabelle Stengers,
entre otros. Su propuesta central anida en una teoria de la individuacion como proceso y
condicién que explicaria el individuo (fisico, viviente, psicosocial, técnico) y su devenir. Sin
embargo, quizas por no ubicar el lenguaje en el centro de su filosofia —y considerarlo como mero
instrumento de la significacién, de la propagacién transindividual? de informaciones (BARDIN,
2018)-, la recuperacién de su obra en los estudios lingtiisticos, discursivos y semidticos se ha
desarrollado sélo excepcionalmente (DE LUCA PICIONE; FREDA, 2016). Empero, como detallaré,
hay aspectos de su pensamiento que podrian resultar provechosos para reflexionar sobre los
fenédmenos discursivos y argumentativos. Me refiero, particularmente, a los conceptos de forma,
medio e informacién y al modelo de la operacién transductiva (SIMONDON, 2015b). Planteo que
su aplicaciéon al discurso permitiria considerar la superposicion de distintas fases de
funcionamiento discursivo y argumentativo. Esto daria lugar a una perspectiva de la persuasion
—-en sentido amplio: influir, transformar o reforzar ciertas creencias o comportamientos

(conscientes o inconscientes) (COLMAN; DAGATTI, en prensa)- como efecto de capas mudiltiples.

El articulo se divide en cuatro secciones. La primera articula las nociones de discurso
(CULIOLI, 2010; VERON, 2013) y de forma-informacién, medio y operacién transductiva
(SIMONDON, 2015b). La segunda define tres niveles de los procesos discursivos. La tercera
integra, en el marco de una concepcién psico-socio-técnica, algunos elementos de distintas
aproximaciones a la argumentacién (AMOSSY, 2000; APOTHELOZ, 1984; CHARAUDEAU, 2015;
GARCIA NEGRONI, 1998; PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, 1994; PLANTIN, 2014), asi también
aportes del andlisis del discurso que recupera nociones de la retdérica (ANGENOT, 2014;

1 Agradezco al CONICET y la Agencia |+D+i por el financiamiento que permitié la elaboracion de este escrito. También, a Alejandra
Vitale, Mariano Dagatti y los evaluadores por sus sugerencias y comentarios.

2 Para los propdsitos del escrito, cabe definir lo transindividual como una fase del ser que se produce tanto al interior de los individuos
como de individuo a individuo, y se define como “lo que supera al individuo mientras lo prolonga” (SIMONDON, 2015b, p. 357).
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MAINGUENEAU, 2009); en ese contexto, analizaré el evento argumentativo en términos de una
relacion forma-medio, lo que permitiria caracterizarlo como operacidon transductiva modulada.
La dltima seccion aplica esta herramienta al andlisis de un caso que servird como ejemplo: la
designacion del vigilado en informes de un servicio de inteligencia policial de la Provincia de
Buenos Aires, Argentina, sobre estudiantes universitarios a fines de la década de 1960.

1. El discurso como forma, informacion y operacion transductiva

I)’

En el nivel de su existencia “material” y “empirica”, el discurso se presenta como
configuracién de marcas (CULIOLI, 2010; VERON, 2013). Las nociones de marca y configuracién
suponen una mas fundamental que las contiene I6gicamente: la de forma. Las marcas discursivas
no son realidades amorfas, sino formas mas o menos definidas que suponen la posibilidad de
discernimiento de algo bajo una cierta cualificaciéon en un instante dado (FRANCKEL; LEBAUD,
2006). De hecho, seguiin Antoine Culioli, la actividad de lenguaje es una actividad de produccién
y reconocimiento de formas; “la estabilidad de las reacciones y la regularidad de los fendmenos
remiten a consideraciones de buena forma” (CULIOLI, 2010, p. 82),° lo que da cuenta de la

abundancia de sus derivaciones e imposibilidades.

La nocidn de forma incluye, en esta propuesta, las de configuracién y programa. Configurar
es “[d]ar determinada forma a algo” (RAE, 2021),* por lo que el producto de esa actividad -la
configuracién- es algo formado. Aqui, configuracién hara hincapié en las relaciones dindmicas
entre unos componentes, con diversos grados de invariancia y mutabilidad en el caracter y la
composicion de sus relaciones. Por otro lado, programa referird a las relaciones formales entre

procesos, actividades o movimientos secuenciales.

Pero, ademds de ciertas formas, los hechos discursivos —su produccién, circulacion y
efectos— involucran también medios definidos: las condiciones materiales y energéticas de su
funcionamiento. Por un lado, esa materialidad es heterdclita: a menudo se han destacado los
factores fisicos, fisioldgicos, psiquicos, sociales y/o técnicos que intervienen en el habla, el
discurso o la produccién de enunciados (BAJTIN, 1997; SAUSSURE, 1987; VERON, 2013). “Las
prdcticas discursivas son multidimensionales por las multiples materialidades que las constituyen,
aspecto importante para entender la constitucidon de los sujetos del discurso como socio-
histérico-culturales” (HAIDAR, 1992, p. 144). Por otro lado, los discursos suponen condiciones y
acontecimientos energéticos: como actividad, la produccién de un discurso —pero también su

recepcion/reconocimiento- implica aprovechar y transformar ciertas fuentes energéticas -

3 Salvo indicacion contraria, las cursivas en citas textuales corresponden al original.
4 Disponible en: https://dle.rae.es. Consultado el: 8 de sep. 2022.
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cargas potenciales, en sentido amplio—, involucradas tanto en la accidn fisica y fisiolégica como
en la actividad cognitiva’ y social.®

Sin embargo, este medio no serfa: a) ni un conjunto de condiciones que permanecen
inmutables —sin transformacién- durante y luego del acontecimiento discursivo; b) ni un entorno
descriptible objetivamente sin referencia al discurso. No permanece inmutable —primero-
porque el aprovechamiento de energias potenciales durante (por decirlo asi) la kinesis discursiva
origina una transformacién energética que quedard contenida en efectos dispersos -fisicos,
fisioldgicos, psiquicos, sociales y/o técnicos—; y —segundo- porque esos efectos son materiales:
transforman, en distinta medida, las materialidades que involucran. Por otra parte, este medio
no es susceptible de descripcidn sin referencia al discurso porque lo que lo unifica, como
conjunto de condiciones energéticas y materiales heterdclitas, es su convergencia en un proceso
discursivo. Esa convergencia, esa comunicacidn, es lo que transforma la pluralidad y la

heterogeneidad en unidad e individualidad (de un discurso).

Asi, puede decirse que el medio se recorta en el mismo proceso de génesis de una
ocurrencia discursiva como discurso individualizable; o -mas generalmente, porque el discurso
es configuracion de formas- que el medio se recorta en relacién con la forma. Aqui podria
distinguirse entre el medio de génesis de la forma (condiciones materiales y energéticas del
proceso de morfogénesis)’ y su medio operacional o de funcionamiento. El surgimiento de una
forma semidtica —por ejemplo- reuniria procesos que generan y organizan algunos de sus
funcionamientos: su relaciéon con ciertos comportamientos semidticos y orientaciones que
definen sus modos de empleo, reconocimiento y traduccién en un medio psicosocial. Ahora bien,
esa forma, originada por un proceso de génesis, puede circular y acontecer en otras condiciones
de espacio-tiempo, adquirir otros funcionamientos y producir diferentes dominios de efectos.

De este modo, la identificacion de una forma siempre supone su funcionamiento en un
medio. La identificacion de una forma semidtica —digamos, el signo “arbol”- supone como
medio, entre otras, unas materialidades psiquicas, colectivamente informadas, que sostienen las
operaciones de sureconocimiento y traduccion. Si la forma quebrada, tipo estrella o cruz, de una
flor abierta posee significacion para la abeja, mientras que la forma no quebrada, circular, de un
capullo, no la tiene (VON UEXKULL, 2016), esto implica que la primera existe como forma

perceptual individualizable solo a partir del comportamiento vital de la abeja, mientras que la

5 Considérense las perspectivas psicodinamicas en psicologia, en particular, el psicoandlisis de raiz freudiana y el concepto de energia
psiquica desarrollado por Carl Jung, Melanie Klein, etc.

6 La idea de una energética social es relevante en sociologia y el estudio de sistemas sociales, ya desde Durkheim, lo que se registra
en conceptos como el de efervescencia colectiva.

T Morfogénesis refiere al proceso de génesis de una forma en un determinado medio; el surgimiento de una forma, la cual es mas un
proceso que una entidad fija (DE LUCA PICIONE; FREDA, 2016), obedeceria a una dindmica de despolarizacion energética y
estructuracion amplificante cuyo gradiente estaria definido por factores y fuerzas actuantes en ese medio donde se produce la
génesis.
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segunda no existe como forma perceptual individualizable, no tiene funcionamiento en ese

medio consistente en |la abeja como viviente.

En este punto, cabe introducir algunos sefialamientos de Simondon (2015b) sobre las
nociones de forma e informacién; esto permitird considerar el acontecimiento discursivo (y

argumentativo) como operacion transductiva:

[...] una operacidn, fisica, bioldgica, mental, social, por la cual una actividad se propaga
progresivamente en el interior de un dominio, fundando esta propagacién sobre una
estructuracién del dominio operada aqui y alld: cada regidn de estructura constituida sirve de
principio de constitucion a la regidn siguiente, de modo que una modificacién se extiende asf
progresivamente al mismo tiempo que dicha operacién estructurante (SIMONDON, 2015b, p.
21).

La forma habria jugado una funcién constante en todas las doctrinas en las que aparece,
“la de un germen estructural que posee cierto poder director y organizador; supone una dualidad
de base entre dos tipos de realidad, la realidad que recibe la forma y aquella que es la forma o
encierra la forma” (SIMONDON, 2015b, p. 482). Simondon esboza una genealogia® critica de la
nocién que compara la forma arquetipo platénica -modelo de todo lo superior, eterno y tnico-,
la forma hilemdrfica® —inexistente sin relacién con la materia- y la forma pregnante de la
Gestaltpsychologie. En particular, esta ultima, que sostiene la tendencia de la experiencia
perceptiva a adoptar las formas mas simples, constantes y estables (ley de pregnancia), pecaria
de una insuficiencia axiomatica, relativa a la confusidn entre la estabilidad de “los estados
fisicos” —estabilidad termodindmica- y la estabilidad de una forma “para el espiritu” (poder de
imponerse a la atencién y permanecer en la memoria). Asi, la superioridad de una forma
pregnante no estaria dada por su mayor estabilidad o constancia sino por “la permanencia de una
metaestabilidad” (SIMONDON, 2015b, p. 496), es decir, en estados de equilibrio débilmente
estables, donde una pequefia adicién de energia exterior seria suficiente para provocar la
inestabilidad total del sistema y su sucesién hacia un nuevo estado de equilibrio.

Aqui, Simondon abreva en una lectura particular de la teoria de la informacién de Shannon
y Weaver. Para lo que aqui interesa, la forma pregnante —aquella capaz de “atravesar, de animar

y de estructurar un dominio variado, dominios cada vez mds variados y heterogéneos”

8 Cabe aclarar que la propuesta de Simondon desborda el abordaje genealdgico, para ubicarse en un enfoque que promueve una
epistemologia, denominada allagmatica, y un instrumento teérico-metodolégico, el concepto de fransduccion. Como proyecto
general orientado a definir una “axiomética de las ciencias humanas” (SIMONDON, 2015b, p. 483), la allagmética buscaria
establecer una “ciencia de las operaciones genéticas [...] que conciba la operaciéon como aquello que posibilita la aparicion y
transformacion de las estructuras (Barthélémy, 2012, p. 204)” (CELIS BUENO, 2020, p. 31). Esta axiomatica se sostendria,
fundamentalmente, en la ampliacién y rediscusion de principios tedricos de la cibernética, la teoria de la informacion y la
Gestaltpsychologie. Sobre el concepto de transduccion, véase este mismo apartado. Agradezco a los evaluadores del articulo por
sugerir esta acotacion valiosa.

9 El hilemorfismo es la doctrina —de influjo aristotélico- que plantea que los cuerpos estan compuestos por la interaccion entre una
materia (hyle) y una forma (morphé).
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(SIMONDON, 2015b, p. 500)- es aquella que origina un proceso de informacién o adquisicién de
forma. Esa capacidad tendria que ver con la existencia anterior de una incompatibilidad, una
tensién, que la forma permite mediar. Asi, para que haya informacién -en el sentido de
adquisicién de forma-, deberian reunirse dos requisitos: una tensién de informacién, aportada
por la forma, y una energia contenida en el medio que adquiere forma: este “debe estar en
estado metaestable tenso, como una solucién sobresaturada o en sobrefusién, que espera el
germen cristalino para poder pasar al estado estable liberando la energia que encierra”
(SIMONDON, 2015b, p. 500).

Este proceso de adquisicion de forma es una operacién de modulacién propagada
transductivamente. Pienso que esta operacion puede entenderse como la de una forma material
que, introducida en un medio, genera una estructuracién de efectos: un proceso de propagacién
y adquisicién de forma, condicionado por las materialidades y los potenciales de ese medio como
campo metaestable tenso. La forma pregnante realiza una mediacién: transforma una
incompatibilidad en comunicacién, pero no solamente como compatibilizacidn, sino como

descubrimiento, invencién o creacién de un orden superior de compatibilidad (SIMONDON, 2015b).

Este rodeo permite reflexionar sobre la problematica discursiva. Si el discurso es
configuracion de formas, su funcionamiento como informacidn es inseparable de un medio donde
produce una transformacién; ese medio, dije, puede entenderse como las condiciones
materiales y energéticas del funcionamiento discursivo, y —para que haya informacién- estaria
en estado de metaestabilidad. Por otro lado, ese funcionamiento discursivo tiene lugar como
operacion transductiva, un proceso que estructura progresivamente un dominio de efectos. Este
dominio involucra transformaciones en materialidades de distinta indole, entre ellas, psiquicas,
sociales y técnicas. En este marco, podria recortarse un dominio especifico, el de los efectos de
sentido del discurso, que ponen en juego un medio transindividual, y, fundamentalmente, una

porcién de semiosfera cultural (LOTMAN, 1998).

2. Tres niveles de los procesos discursivos

Recuperaré ahora dos reflexiones complementarias (CULIOLI, 2010; VERON, 2013) cuya
articulacion permitira definir tres niveles de los procesos discursivos. La primera distingue tres
niveles de la actividad del lenguaje: el primero corresponde al funcionamiento cognitivo e
involucra representaciones que organizan “experiencias que hemos elaborado desde nuestra
mas tierna infancia, y que construimos a partir de nuestras relaciones con el mundo, con los
objetos, con el otro, a partir de nuestra pertenencia a una cultura, del interdiscurso que nos
rodea” (CULIOLI, 2010, p. 83). Este nivel es inaccesible. “Tenemos acceso empirico al nivel 2,
donde encontramos, en la diversidad de las lenguas y de los textos, las huellas de las
operaciones, inaccesibles, del nivel 1”7 (VERON, 2013, p. 118). El nivel 3 corresponde a los modelos
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tedricos, metadiscursivos, que ‘“son hipdtesis acerca de la relacién entre los niveles 1y 2”
(VERON, 2013, p. 118). El trabajo del lingiista consistiria en elaborar un metadiscurso ubicado en
relacion de correspondencia con el nivel 2, y que, de esta manera, pueda “simular la

correspondencia entre 1y 2” (CULIOLI, 2010, p. 85).

La segunda reflexion reside en la distincién entre produccién y reconocimiento discursivo,
desde la hipdtesis de un desfase estructural constitutivo al proceso de circulacién que habilitaria
posiciones de observacién diferenciables de las superficies discursivas (VERON, 2013). Esas
superficies son hibridas: contienen multiples marcas que habria que diferenciar e identificar
como huellas de operaciones diferentes. Y “[l]as caracteristicas de las huellas, es decir, la
identificacion de sus funciones operatorias, dependen de la posicién en la que se coloca el
observador, y de las operaciones analiticas que realice a partir de ellas” (VERON, 2013, p. 405).

Articulando ambas reflexiones, definiré tres niveles de los procesos discursivos. El nivel,
concierne al compuesto de operaciones combinadas en la produccidn de un discurso; el nivel,, al
discurso como configuracion de formas operativas en un medio; el nivels, al dominio de efectos
del discurso, que incluye -como subdominio especifico- los efectos de sentido en

reconocimiento.

Entre nivel, y nivel; hay una relacidn necesaria, simbidtica: la forma solo puede ser
informacion si estd en relacién con un medio donde origina una transformacién; un signo no es
informacién sin un medio que habilite el dominio de funcionamientos y efectos que ese signo
estructura. Como informacion, la estabilidad (biotécnica, psicosocial, sociohistérica) de una
forma responde a la estabilidad de los efectos que esa forma produce en un medio definido. De
ahi que la separacidn entre nivel, —el discurso y su medio-y nivel; —el de sus efectos— obedece a
una abstraccion retroactiva sostenida en procesos de autoobservacién. Ademds, como todo
discurso es acontecimiento, la estabilidad de un discurso como discurso-objeto de andlisis,
existente e inmutable dentro de ciertos parametros —por ejemplo, los de una investigacion-,
también obedece a una abstraccion del discurso respecto de su acontecer, lo que permite que
una determinada ocurrencia adquiera individualidad y continuidad de su propia identidad como

estabilizacidn de su existencia en un medio transindividual.

Dentro del subdominio de los efectos (nivels), en particular los de reconocimiento, se
pueden ubicar, ademas, dos fenémenos que conciernen al metalenguaje argumentativo: a) los
sistemas de modelizacién secundarios (LOTMAN, 1998) —entre los que puede situarse el lenguaje
retdrico (ALBALADEJO, 2013)-y b) los textos suplementarios (PARRET, 1995) que se le agregan
al discurso de referencia como condicién de posibilidad supuesta —por ejemplo, enunciacién o

argumentacion-.
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a) Por un lado, las metadescripciones de los discursos, como efectos de reconocimiento,
suponen una nueva transformacién, un proceso de informacién equivalente a la produccién de
un nuevo discurso que involucra la descripcidn de algunas relaciones entre el discurso-objeto y su
medio o sus funcionamientos. Para esto, debe existir un aparato que permita distinguir y abstraer
los efectos y funcionamientos “de primer grado”'® de ese discurso de los efectos
metadiscursivos (“de segundo grado”’), y que consiste en demarcar (normativamente) discurso
y metadiscurso mediante una serie de convenciones reguladas (“de tercer grado”) (cf. VERON,
2013). En este punto, considero, siguiendo a luri Lotman, que los lenguajes descriptivos no estdn
separados “del lenguaje de la cultura de la sociedad a la que pertenece el propio investigador”
(LOTMAN, 1998, p. 66): surgen como condicién del funcionamiento de un sistema semidtico,
que, ademas de conferirle cierta “autoconciencia”, organizan la heterogeneidad semidtica de su
entorno al traducirla a su propio lenguaje, definiendo con ella relaciones de exterioridad.

La distincién lenguaje/metalenguaje encuentra, asi, sus condiciones de posibilidad,
primero, en la potencialidad, inscripta en un determinado sistema semidtico, de la
autoobservacién de los funcionamientos de ciertas formas; y, segundo, en el desdoblamiento y la
circunscripcién de los medios en los que esas formas operan como informacién: un medio
circunscripto a cierta comunidad cientifica como “mundo institucional y empirico” (VERON,
2013) y otro que compone, a la vez, su “exterior” y su sustrato como conjunto de fenémenos
estudiados por ese colectivo; por ejemplo, la “comunidad lingistica’” como correlato operativo
de una lengua desde la dptica del metalenguaje de la Lingtiistica como “comunidad cientifica”.
Este desdoblamiento conforma, entonces, regiones separadas por relaciones de interioridad-
exterioridad, un sistema de excepciones (ALBALADEJO, 2013), en cuyo marco “un” lenguaje se
constituye como objeto de descripcion de “otro”. En este contexto pueden situarse el lenguaje
artistico y también la retdrica, como “sistematizacion del sentido comun relativo a la
comunicacidon, especialmente aquella que tiene como finalidad influir en los receptores”
(ALBALADEJO, 2013, p. 5).

b) El segundo fenémeno concierne a las (re)construcciones transpositivas realizadas como
explicacion o condicidon de posibilidad de los discursos, aplicables —en particular- a las
problemdticas de la enunciacion y la argumentacién." Desde algunas perspectivas, “la
enunciacién, aun cuando esta marcada por el enunciado, no es enunciada: la enunciacion esta
traspuesta a partir del enunciado, es la elipsis que se llena ‘en abismo’ por parafrasis o
encatdlasis” (PARRET, 1995, p. 39). Herman Parret rechaza que la enunciacidn esté “légicamente
presupuesta” en el enunciado, sino que le estd “agregada como un suplemento al cuerpo”

10 Segun Eliseo Verdn, mientras que las observaciones de los individuos en su vida cotidiana “no responden a condiciones
institucionales especificas’, la observacion materializada en la actividad investigativa “comporta un control (de tercer grado) de los
procedimientos de observacién (de segundo grado) de los observadores de primer grado” (VERON, 2013, p. 403).

'Y también, quizas, de la narracion.
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(PARRET, 1995, p. 39). Esto implica que no pueda hablarse, estrictamente, de huellas de la
enunciacién en el enunciado, sino que la enunciacidn es el resultado “de una reconstruccion
transpositiva” (PARRET, 1995, p. 41). Recuperando esta idea, podria considerarse que la
enunciacién —como acto- y los elementos del marco enunciativo son efectos de sentido que
adquieren forma durante el reconocimiento del enunciado, a la vez un proceso semidtico
transductivo y de reconstruccion transpositiva. Esta consistiria en una operacion de parafrasis
que, partiendo del enunciado reconocido, produce un texto suplementario, una enunciacion que

le es atribuible como condicién de posibilidad.

Esta idea también podria emplearse —desde una perspectiva semidtica— en los enunciados
“argumentativos”. Las parafrasis que origina su traduccidon metadiscursiva pueden concebirse
como textos suplementarios que realizan especificaciones de la situacién comunicacional,
constitutivos de la situacién argumentativa como efecto y referente espacio-temporal. Esta
compone una escenificacion protagonizada por las figuras del orador y del oyente/auditorio,
segun un recorrido desarrollado en el eje de la destinacidn. En esta dimensidn, texto y recorrido
se especifican como discurso y acto argumentativos. Ademads del orador y del oyente, este
programa supone, actancialmente, un obstaculo de la adhesién (contradiscursos) y figuras que
adquieren funciones de ayuda (“pruebas técnicas” y “extratécnicas”), articuladas al programa
argumentativo como actantes compuestos” que involucran diferentes componentes vy
subprogramas. Las formas-informaciones que prefian este reconocimiento no son
exclusivamente linglistico-discursivas: incluyen aspectos contextuales y socioculturales. El
reconocimiento consistiria aqui en operaciones de organizacion de informaciones lingtistico-

discursivas y de otros tipos, que orientan la operacidn de parafrasis.

Ambos fenémenos podrian considerarse efectos distinguidos —respecto de los efectos “de
primer grado” del discurso- que surgen mediante la autoobservacidn (cientifica) del
funcionamiento estabilizado de ciertas formas en la comunicacién discursiva. Entonces, la
diversidad de aproximaciones a lo argumentativo podria indicar diversos recortes
(metadiscursivos) de formas, medios y funcionamientos convencionales: cada metalenguaje
tedrico y cada forma de transposicidn textual corresponderia, asi, a una posicién de observacién
definida, preocupada por conjuntos especificos de formas y de funcionamientos, correlativos a
una serie de medios o condiciones particulares que son consideradas como “relevantes”. De este
modo podria entenderse, por ejemplo, la diversidad de factores explicativos de los fenédmenos
argumentativos que corresponden parcialmente a variaciones de clase y escala: “comunidades

” «

linglisticas”, “colectivos/grupos” especificos, “contextos situacionales”, etc.

12 a nocion supone que ciertas acciones y actividades no son propiedad de actantes individuales sino de una asociacion de actantes
que pueden involucrar sus propios subprogramas (cf. LATOUR, 2008).

26



Ell oA

ISSN 2237-6984

Revista Eletronica de Estudos Integrados em Discurso e Argumentag¢ao, v. 23, n. 1, 2023

3. Argumentaciéon como reunién forma-medio

Existen al menos dos desplazamientos histdrico-epistemoldgicos —donde convergen
procesos que forjan modos de conciencia histdrica especificos sobre el ser humano y su hacer-

relevantes para pensar algunas aproximaciones actuales a la argumentacion y el discurso.

Primero, los pasajes-rupturas desde el Sujeto “moderno” hegeliano hacia un régimen de
saber “articulado por la oposicién entre sistemas autorregulados (estructuras) y sujeto
trascendente (accién intencional)” (PALTI, 2003, p. 43), que marcaria una ruptura crucial de la
epistéme moderna, donde oscilard la contraposicién entre estructuralismo y fenomenologia; a lo
que se sumaria una transformacién posterior que desplaza la reflexidon hacia el terreno anterior
a la diferenciacidn entre sujeto y estructura (“neoestructuralismo’). El segundo desplazamiento
serfa corolario del primero, y se produce desde la idea de accién (humana) —opuesta a
acontecimiento y conducta reactiva- hacia la de agencia, y, posteriormente, de actancia, que
presenta el hacer social

[...] como capacidad de actuar y significar que resulta de un proceso (de “agenciamiento”) en
el que el ensamblaje de diferentes ingredientes (seres humanos, instrumentos, tecnologias,
organismos, textos, etc.) configura un colectivo hibrido (socio-técnico), un actante, que
adquiere y ejercita esa capacidad (GARCIA SELGAS, 2016, p. 91).

En el contexto de estos desplazamientos podrian entenderse algunas barreras
epistemoldgicas entre los estudios sobre argumentacidén y discurso, vinculadas a las nociones de
sujeto que proponen (LOPES PIRIS, 2019). Como ejemplo, la superacion de una representacion
“idealista” de lo argumentativo —como acto intencional de un sujeto consciente que desea
obtener la adhesidn de los oyentes sobre una cuestion- se ha intentado desde una concepcidn
materialista-althusseriana (KARCZMARCZYK, 2016) que lo considera como efectos “que circulan
entre los sujetos y que constituyen una cierta formacion discursiva” (LOPES PIRIS, 2019, p. 122).
Sin embargo, cabe preguntarse si ambas representaciones no estarian pivoteando sobre una

misma oposicion (aparente) entre estructura y sujeto trascedente.

La propuesta que aqui bosquejo ubica el hacer -y, en particular, el acontecimiento
argumentativo- en la articulacion entre distintos sistemas de individuacion -vitales,
psicosociales y (socio-)técnicos (SIMONDON, 2015b)-. Tres clases de sistemas me interesan
especialmente: primero, aquellos que explicarian correlativamente la configuracién de los
psiquismos y los procesos de convergencia colectiva (sistemas de individuacién psicosocial);
segundo, los que refieren a la invencidn y estabilizacién de los seres y conjuntos técnicos

(sistemas de individuacién técnica); por ultimo, los procesos que envuelven y compatibilizan

13 Concibo lo técnico desde una mirada amplia como “equipamiento del hombre en vista de la vida’ (COMBES, 2017, p. 157): abarca,
entonces, objetos, artefactos, tecnologias, redes y sistemas técnicos, y técnicas (de fabricacion, téchne retéricas y de produccion
discursiva —oral, escrita—, técnicas corporales, etc.).
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sistemas psicosociales y técnicos (que caracterizan lo que propongo denominar una

individuacién psico-socio-técnica).

El hacer humano -y la accién intencional- encontraria asi su inscripcidn en varias clases de
condicionantes sistémico-procesual-estructurales (vitales, psiquicas, psicosociales, socio-
técnicas) comunicadas entre si mediante efectos de envoltura, conservacién, ralentizacion,
interpenetracion, desdoblamiento (efectos entre los que se ubica el hacer). Sin embargo, el
hacer no es un simple efecto de proceso-estructura, sino una operacién caracteristicamente
transductiva que resuelve provisoriamente las incompatibilidades de ese medio heterdclito en el
que emerge, y, simultdneamente, actda y produce sentido sobre ese medio y hacer. Esa
produccién de sentido instituye formas de conciencia histdrica que cristalizan como saberes
sobre el propio hacer, en los que se inscribirian —por ejemplo- las diferentes concepciones sobre

el “sujeto” de la argumentacion.

Lo argumentativo —como todo hacer- involucraria (sin reducirse a) la accién intencional
humana, y, a su vez, seria efecto procesual-estructural, pero también una operacidn transductiva
que resuelve incompatibilidades. Un modo de pensarlo que procura alejarse de la oposicidn
epistemoldgica sujeto-estructura considera la reunién forma-medio como desencadenante de
una operacion transductiva. Podria objetarse que la forma cumpliria aqui el rol de agente de
cambio que en otro paradigma posee el sujeto trascendental; mientras que el medio ocuparia el
lugar que tenia anteriormente la estructura. Sin embargo, ambos son condiciones necesarias,
pero no suficientes, para provocar el acontecimiento transductivo: la forma no es agente de
cambio por si misma, sélo germen de una posibilidad transformativa; ni tampoco es puro efecto
del medio, que precisa la introduccidon de una novedad -una singularidad- que actie como

desencadenante.™

Asi, pensaré lo argumentativo como problema desglosable en dos aspectos: a) la cuestién
de la forma, la mecdnica o el arte discursivo de argumentar; y b) el tema del medio: la
conformacién de un campo comunicativo intensivo que incluye los problemas de funcionalidad y
eficacia argumentativa. Su reunidn caracterizaria el acontecimiento argumentativo como
operacion transductiva modulada. Este podria definirse como un evento de estructuracion de
efectos (semidticos, persuasivos/disuasivos, etc.), sostenido en formas (técnicas y semidticas);
entre esos efectos, se destaca la escenificacion transpositiva de una situacion donde orador,
auditorio y el propio texto argumentativo adquieren forma como figuras compuestas en

reconocimiento.

14 Incluso podria decirse que la permanencia del medio en estado de metaestabilidad supone la posibilidad de recubrir y reqular
(provisoriamente) la emergencia de singularidades formales que podrian desencadenar transformaciones en su estado de equilibrio
actual. Esa permanencia metaestable del medio se conformaria, entonces, envolviendo incompatibilidades consigo mismo, una
especie de vacio de forma pregnante: una virtualidad constitutiva que, en cierto sentido (material y energético, pero no
informacional), prefigura la potencialidad de una forma-informacion.
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a) El aspecto formal de lo argumentativo concerniria al funcionamiento de conjuntos de
formas (programas y configuraciones)!® técnicas y semidticas. En todos los casos, responden a
procesos de morfogénesis y estabilizacién que definen los limites de sus efectos “semidticos” y
“pragmaticos”, y que refractan transformaciones en la historia de la comunicacién discursiva, la
I6gica y/o la argumentacién.”® Una enumeracién, intencionalmente incompleta, incluye los
fendmenos de: a) estructura de argumentos, razonamientos y encadenamientos; b) relacién entre
elementos en argumentos, técnicas de argumentacién y refutacién o figuras de la agresion; c)
composicion discursiva de la evidencia (pruebas extratécnicas: documentos, leyes, testimonios,
contratos); d) configuracién etética y patémica, entendidos como medios de prueba que
conducen a la persuasion (pisteis); y e) sedimentacién semdntica que rigen la proyeccion
argumentativa de ciertas formas linglisticas.!” Estos elementos pueden descomponerse como
configuraciones o programas con componentes que cumplen funciones actanciales y tienen sus
propios subprogramas: el argumento, como estructura de datos que supone un movimiento que
—partiendo de una evidencia— conduce al establecimiento de una asercién (TOULMIN, 2007)
involucrarfa seis elementos interrelacionados (claim, data, warrants, backing, modal qualifiers,
rebuttals); el argumento pragmdtico, como técnica argumentativa, se sostiene en la
individualizacién de los elementos del acto/acontecimiento y la consecuencia, de su relacién de
consecutividad (causalefecto), y de una relacién de homologia que habilite una transferencia de
valor consecuencia—causa; la funcién evidencial del documento archivistico involucra una ligazén
entre los actantes acontecimiento y archivo que caracteriza su valor testimonial, y la puesta en
juego de relaciones y transformaciones actanciales (adquisiciéon del valor de evidencia de una
proposicién mediante la interpretacion, escenificada enunciativamente, de un sustrato objetual
—el documento- por un sujeto-enunciador; potencializacidn de la relacién de acuerdo o adhesion
del enunciatario con el enunciador); el pdthos, como fenédmeno de composicidn técnica, puede
involucrar la construccién de enunciados de emocidn sostenidos en configuraciones actanciales
(experienciador, término de emocién, fuente/mediador), y principios o tépoi que aseguran la
coherencia del discurso emocionado (PLANTIN, 2014); las instrucciones que —para la pragmatica
linguistica— rigen la proyeccidn argumentativa de ciertas palabras o expresiones pueden
entenderse, por ultimo, como programas de uso o de empleo que orientarian la produccion de

sentido en recepcion.

15Véase supra, apartado “El discurso como forma, informacién y operacion transductiva”.

16 Por ejemplo, las funciones evidenciales de las pruebas extratécnicas se sostienen en procesos sociohistéricos de estabilizacion
funcional de artefactos técnicos y textuales (documentos, testimonios, confesiones...) mediante los cuales ganan o pierden
funciones garantes: considérese el caso de la confesion bajo tortura, ubicada como medio de prueba en la retérica aristotélica, y la
descalificacién contemporanea de su valor probatorio.

7 Me refiero a la hipétesis de que un conjunto de formas (palabras, expresiones, enunciados) tendrian, como valor seméntico,
indicaciones de naturaleza argumentativa, y de que esas indicaciones regirian su proyeccién argumentativa (GARCIA NEGRONI,
1998).
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b) Los medios de lo argumentativo corresponden a las condiciones materiales y
energéticas, de distinto calibre, que involucra; en particular, organizaciones: a) psiquicas, b)
colectivas (grupos, comunidades, relaciones intergrupales), ¢) técnicas (entramados de técnicas,
competencias, seres y conjuntos técnicos estructurados) y d) socio-técnicas (las redes entre
todos estos elementos y otros: animales no-humanos, compuestos inorganicos, seres
ficcionales, ecosistemas...). Estas condiciones componen un medio psico-socio-técnico de los
fenédmenos argumentativos, heterdclito, porque las individuaciones que reudne son de distinta
clase y escala y tienen una materialidad diversa. Este medio no esta completamente definido,
sino que es metaestable: contiene una disponibilidad energética que habilita diversas
estructuraciones a partir del acontecimiento argumentativo. Esas transformaciones estdn,
ademds, reguladas por moduladores: por ejemplo, normas y escalas de valores (como la moral y
la religion), que polarizan a los miembros de un colectivo y los vuelven capaces “de apreciar una
informacion determinada, un esquema de conducta, como una magnitud positiva o negativa por

relacién a esta polarizacién inicial” (SSIMONDON, 2015a, p. 154

4. Ejemplo analitico: la designacion del vigilado en informes de inteligencia

Consideremos un ejemplo para poner en juego estas cuestiones. Un servicio de inteligencia
policial de la Provincia de Buenos Aires, Argentina, elabora informes sobre estudiantes
universitarios a fines de la década de 1960, en el contexto de una dictadura militar y procesos de
efervescencia social y lucha politica. Estos informes se dirigen a identificar y caracterizar a los
estudiantes ‘problematicos’, y se enmarcan en una estructura organizacional de inteligencia
cuyo objetivo es producir informacién para que una autoridad centralizada tome una decision:
deben argumentar. Ante una solicitud de antecedentes, un informe plantea: “se obtuvo la

143

tendencia ideoldgica de los siguientes estudiantes:” XXX, ‘“de ideologia peronista”, “es
admirador de Rosas”’; XXX es “partidario de agrupaciones de extrema derecha, vinculado a los
grupos ‘tacuaras’’, “XXX, elemento de reconocida trayectoria comunista”, “XXX, tedrico
marxista’”. Encontramos aqui designaciones que involucran una dimensidn argumentativa: la
tarea del informe es individualizar las amenazas potenciales para que alguien —una direccion
centralizada- adopte determinado comportamiento (decidir aplacar, reforzar o disminuir la
vigilancia). Si persuadir puede definirse, en sentido amplio, como influir, transformar o reforzar
ciertas creencias o comportamientos (conscientes o inconscientes), entonces estos informes
presentarian un objetivo persuasivo, dirigido a hacer hacer algo a alguien (COLMAN; DAGATTI,

en prensa).

Desde un punto de vista formal, estas designaciones operan como configuraciones cuyo
funcionamiento informacional puede (re)construirse transpositivamente. Su dimensién

argumentativa anida en el vinculo que entablan, en recepcidén, con elementos que pueden
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considerarse modos de argumentar cristalizados como programas y configuraciones virtuales.
Estas relaciones sélo son (re)construibles en reconocimiento y componen, de este modo, un
metatexto interpretativo fuertemente apoyado en el conocimiento sociocultural e

interdiscursivo.

Primero, las designaciones se instalan como componentes de argumentos o entimemas
virtuales: cuando un informe dice que alguien es “tedrico marxista”, esto contendria la
indicacion implicita de que hay que vigilarlo (“por lo tanto, hay que vigilarlo”) (COLMAN;
DAGATTI, en prensa), que —dependiendo del conocimiento del contexto— puede reponerse
parafrasticamente en reconocimiento. Asi, de esta designacidn seria posible derivar no sélo una
conclusidn, sino también una premisa ideoldgica implicita (“los [tedricos] marxistas deben ser

vigilados”) asociada a la inscripcién del enunciado en un determinado campo discursivo.

Segundo, el encadenamiento “XXX, tedrico marxista” — “por lo tanto, hay que vigilarlo”
no involucra solamente una relacidén con una premisa ideoldgica implicita, sino también un
conjunto de elementos que respaldan el funcionamiento de esa relacién premisa-conclusion
activada por la designacion, de la cual es derivable un conjunto de argumentos secundarios
virtuales. Uno de estos podria ser la derivacion de consecuencias no deseadas: la predicacion “XXX,
tedrico marxista” encontraria asi relacién con ciertas consecuencias desfavorables potenciales
(“XXX podria promover el adoctrinamiento marxista”) que pueden derivarse como conclusiones
encadenadas por premisas implicitas (“los tedricos marxistas promueven el adoctrinamiento
marxista’); la conclusion (“por lo tanto, hay que vigilarlo””), y la premisa en que se apoya,
también se asocian a representaciones de consecuencias desfavorables (“si no se lo vigila” —

“promoverd el adoctrinamiento”) y favorables (“si se lo vigila” — “podrd ser controlado”).

Tercero, para funcionar argumentativamente, estas designaciones se sostienen en
elementos que cumplen funciones actanciales evidenciales. En particular, en su dimensidon
genérico-enunciativa, los informes presentan un mecanismo de notacién testimonial, “basada en
la inscripcion corporal del sujeto que registra, cuyo verosimil descansa en su condicion de
testigo” (DAGATTI, 2016, p. 45-46). De este modo, la designacién también se sostiene, para
adquirir fuerza argumentativa, en la adquisicidon de valor testimonial del informe, construido

mediante formateo descriptivo-narrativo.

Cuarto, las designaciones también participan de la composicion técnica del éthos y pdthos.
Sobre el éthos, la designacidn funciona como predicacion de existencia e indexicalidad de ciertas
alteridades problemadticas —"’XXX, peronista”, “elemento de trayectoria comunista”-, donde
podria apoyarse la construccidn de un antiéthos sobre el cual se perfila la imagen discursiva del
enunciador-enunciatario. En cuanto al pdthos, la designacién podria funcionar como fuente de
ciertos estados emocionales implicitos pero esperados en el alocutario (la direccién centralizada
a la que se dirigen los informes), por ejemplo, preocupacién; también podria pensarse como
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expresién emotiva (PLANTIN, 2014), que quebranta el funcionamiento argumentativo del éthosy
del pdthos, si esta tipificacion designativa se reconociera como derivada de una cierta compulsién

clasificatoria.

Por ultimo, las orientaciones virtuales que comportan las designaciones (“por lo tanto, hay
que vigilarlo”) pueden pensarse en sentido instruccional, como valores semanticos
sedimentados (GARCIA NEGRONI, 1998), aun si este sentido “interno” no deba homologarse al
de la lengua, sino al de colectivos especificos (la “comunidad de inteligencia”; COLMAN;
DAGATTI, en prensa).

En suma, estas designaciones podrian considerarse configuraciones formales que, en un
medio, actian como singularidades informacionales: activan varios procesos de informacion en
recepcion con potencialidad de producir algunos comportamientos semidticos, argumentativos

y colectivos.t®

Desde un punto de vista medial, ese medio donde las designaciones pueden funcionar
argumentativamente estaria compuesto por varias clases de materialidades (psiquicas,

psicosociales, técnicas, socio-técnicas) con funcionamientos especificos.

Primero, el valor semantico —axioldgico negativo- incorporado a la cualidad predicable
“ser-marxista’”, que organizaria su proyeccion argumentativa virtual, forma parte de
organizaciones nocionales (CULIOLI, 2010) sostenidas en procesos psicosociales (materialidad
psiquica).

Segundo, para realizar sus efectos esperados, esa proyeccion argumentativa se apoya en
creencias y valores colectivos (materialidad psicosocial) que funcionan como moduladores:
vectores que habilitan que un acontecimiento informacional concreto (por ejemplo, el
reconocimiento y la validacién intersubjetiva de una designacién) genere un dominio de efectos
argumentativos modulado (persuasion). Estos valores y creencias pueden reconocerse en las
mdximas ideoldgicas virtuales que funcionan como puente entre la designacion (por ejemplo,
“XXX, tedrico marxista’) y la conclusion esperada (“por lo tanto, hay que vigilarlo”), porque
involucran una actividad valorativa que define valores positivos o negativos para ciertas

nociones y categorias de personas o grupos.

Dado que lo argumentativo implica virtualmente la posibilidad de acuerdo/desacuerdo,
para funcionar también precisa activar procesos de individuacion grupal, que pueden conducir a
la produccién o al fracaso de una convergencia colectiva. Decir: “XXX, tedrico marxista” e
implicar “por lo tanto, hay que vigilarlo” supone (des)acuerdos posibles sobre a) la premisa que
funciona como hecho particulary b) la premisa general implicita (“los [tedricos] marxistas deben

18 Considero que la eficacia del éthos y del pathos se apoya en la activacion de este tipo de individuaciones colectivas:
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ser vigilados”) que definird el grado de acuerdo sobre la conclusién (“por lo tanto, hay que
vigilarlo”). El acuerdo o desacuerdo efectivo, sostenido en creencias y valores compartidos o no,
puede reforzar o modular una convergencia colectiva (puede haber acuerdo total, o sobre la
premisa general pero no sobre la particular) o establecer una frontera entre grupos (por ejemplo,
si el desacuerdo radica en la premisa ideoldgica general, se ponen en discusion los valores
grupales o comunitarios, lo que hace fracasar la convergencia). Esas relaciones de acuerdo y
desacuerdo, cuya actualizacién —en reconocimiento- estd orientada por valores (compartidos o
no), informan el medio psicosocial que adquiere forma durante el acontecimiento
argumentativo, como produccién de una convergencia o una disociacién entre los sujetos

alrededor de ciertas cuestiones.

Tercero, la actividad valorativa que define valores axioldgicos para ciertas nociones y
categorias (“marxistas”, “peronistas”, etc.) no se explica exclusivamente por procesos de
convergencia colectiva, sino que cobra una relevancia histérica tdctica en el marco de una
envolvente: el dispositivo de seguridad (FOUCAULT, 2014). En otros términos: identificar la
amenaza —practica que cobra sentido desde el dispositivo de seguridad— supone procesos de
sedimentacién semantica en nociones que refieren a categorias de personas o grupos, cuya
polaridad valorativa reenvia a una normatividad definida por el propio dispositivo. Este
dispositivo no tiene, propiamente hablando, una naturaleza psicosocial, sino socio-técnica
(aunque envuelve materialidades psicosociales): Foucault (1984) lo define como una red, que en
su formacién responde a una urgencia estratégica, y que se teje entre elementos heterogéneos
—discursos, instituciones, instalaciones arquitectdnicas, leyes, medidas administrativas,
enunciados cientificos, etc.—, cuya composicién puede variar segin el nivel de efectividad
alcanzado en una coyuntura. De este modo, los informes de inteligencia —incluyendo las
designaciones— responden a una normatividad —una orientacion tactico-estratégica— definida:
como forma comunicativa, suponen propdsitos argumentativos (convencer o persuadir a tales o
cuales interlocutores) vinculados a situaciones convencionales, cuya funcionalidad (por ejemplo,
identificar al enemigo interno) esta definida por su ubicacién en un entramado socio-técnico: el

dispositivo de seguridad.

Cuarto, la proyeccion argumentativa virtual de estas designaciones se apoya, dije, en que
establecen vinculos informacionales, en recepcidn, con elementos que pueden pensarse como
formas de argumentar cristalizadas. Si estas formas de argumentar son, en primer lugar,
sociocognitivas —porque corresponden a materialidades psiquicas organizadas colectivamente-
, sin embargo, también involucran incorporaciones biotécnicas: “competencias” que residen en
scripts, programas o técnicas de razonamiento (formal o informal), cuyo reconocimiento —
doéxico- también puede formar parte de los cdlculos intencionales de la produccién de

argumentaciones.
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De este modo, tenemos una serie de medios superpuestos, conformados por
materialidades psiquicas y colectivas (grupos, comunidades, relaciones grupales), técnicas
(incorporadas como competencias) y socio-técnicas (dispositivos), que estarian involucrados en
el funcionamiento argumentativo -virtual- de algunas de las designaciones de los informes de
inteligencia. Su recorte metadiscursivo se sostuvo, aqui, en la identificacién de algunos

funcionamientos convencionales de las formas-informacidn, y en ciertas hipdtesis ontoldgicas.

Esta articulacion de medios heterogéneos compone un medio psico-socio-técnico de los
fenédmenos argumentativos, y permitiria hablar de una superposicion de fases operacionales en
su funcionamiento. Estas fases consisten en: a) comportamientos semidticos realizados como
efectos de reconocimiento, consistentes en proyecciones argumentativas desencadenadas por
ciertas formas, cuya realizacién permite activar su potencialidad argumentativa (cf. APOTHELOZ,
1984); b) procesos colectivos, vinculados a la formacidn, el refuerzo, la regulacién o el fracaso de
convergencias colectivas, y a la formacidn de fronteras intergrupales, que definiran los efectos
“comunitarios” de la argumentacién (acuerdo o desacuerdo sobre una cuestion, produccién de
efectos emocionales esperados, operaciones de incorporacién etética —-MAINGUENEAU, 2009-
...); ) funcionamientos socio-técnicos, relativos a la dindmica de las redes socio-técnicas o los
dispositivos donde se inscriben, tactico-estratégicamente, las formas comunicativas y sus
componentes, y que regulany les atribuyen ciertas orientaciones instrumentales. En este marco,
persuadir podria considerarse un efecto de capas multiples, porque involucra el funcionamiento
transductivo de formas (semidticas y técnicas) que, en un medio psico-socio-técnico, estructura

dominios de efectos diferenciados, pero articulados, con distinto grado de eficacia.

Conclusion

Pensando lo argumentativo como relacién transductiva forma-medio, podrian integrarse
elementos de distintas aproximaciones a la argumentacidn. Se plantea aqui una vision medial del
problema de la adhesidn, la persuasién y la disuasion. Estas conformarian efectos (esperados o
realizados) del acontecimiento argumentativo en un medio compuesto por dimensiones
heterogéneas (cognitivas, psicosociales, socio-técnicas). Este recorte del medio podria nutrirse
de las perspectivas (neo)retdricas (AMOSSY, 2000; PLANTIN, 2015), sociocomunicacionales
(CHARAUDEAU, 2015) y “comunitarias” (ANGENOT, 2014; COLMAN; DAGATTI, en prensa) de lo
argumentativo, y su foco en la practica del lenguaje en contexto, al involucrar distintas escalas o
contextos para comprender el acto argumentativo, y, por esto, diferentes procesos de
individuacion psicosocial (procesos situacionales, o bien, colectivos/comunitarios); pero también
podria nutrirse de los aportes de la pragmatica lingtiistica (ANSCOMBRE; DUCROT, 1994) que

introducen la hipdtesis de una sedimentacidon semantica, instruccional, en formas lingiisticas,
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cuyo correlato —implicito— serfa cierta comunidad lingtiistica: un “contexto” mas amplio que el

situacional o comunitario, correspondiente entonces a una individuacidon colectiva mds vasta.

Las perspectivas preocupadas por el rol argumentativo de las técnicas discursivas
(PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, 1994), la estructura de los entimemas, argumentos y
enunciados de emocién (PLANTIN, 2014, 2015; TOULMIN, 2007), las operaciones enunciativas en
ciertos medios de prueba como el éthos (MAINGUENEAU, 2009), las figuras y tépoi (AMOSSY,
2000), o los modos de escenificacidn/esquematizacion (GRIZE, 1990), entre otras, podrian
aportar elementos para pensar el funcionamiento informacional de ciertas configuraciones y
programas y sus componentes, desde la dptica de la forma, la mecdnica o el arte discursivo de

argumentar.

Si el lenguaje retdrico y otros metadiscursos se producen como sistemas de excepciones
(ALBALADEJO, 2013) mediante la autoobservacién del funcionamiento de ciertas formas en la
comunicacion discursiva, la heterogeneidad epistemoldgica de estos enfoques podria remitir a
una heterogeneidad ontoldgica: asi, cada perspectiva recorta, identifica, un conjunto de formas y
un medio operacional diferentes, mediante la observacidn y estabilizacién -metadiscursiva— de
ciertos funcionamientos convencionales, resultando en lecturas transpositivas distintas. En este
contexto, como herramienta epistemoldgico-analitica, la pareja forma-medio podria permitir
aproximaciones unificadas a estos conjuntos de fendmenos sin perder su diversidad en términos
ontoldgicos —es decir, remitiéndolos a individuaciones de distintas clases y escalas- y de

correspondencias tedrico-analiticas.
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