Revista Eletrénica de Estudos Integrados em Discurso e Argumentacéao

http://dx.doi.org/10.17648/eidea-14-1754

A DEFINICAO NAS DISPUTAS ARGUMENTATIVAS: O EXEMPLO
DOS DEBATES SOBRE A ABERTURA DO CASAMENTO AOS CASAIS
DO MESMO SEXO'

Marianne Douryii
Raphaél Micheli"

Resumo: O artigo explora as disputas argumentativas ligadas a atividade de defini¢ao
da palavra “casamento”, realizada em torno da discussdo do projeto de lei sobre a
abertura do casamento aos casais de mesmo sexo na Assembleia Nacional em 2013.
Examinamos, primeiramente, as condi¢6es de emergéncia da atividade definitdria no
ambito do Parlamento, evidenciando uma forte tensdo entre a dimensao estipulativa
da definicdo e sua dimensdo descritiva. Em seguida, analisamos as modalidades
segundo as quais se exprime o conflito de defini¢6es. Finalmente, estudamos os
momentos do debate em que os deputados adotam uma postura reflexiva para se
interrogar sobre as rela¢gbes que unem a linguagem e a realidade: o desacordo
consiste em uma “simples” querela de palavras, facilmente soluciondvel, ou existe
uma ligagdo intima, indissollvel, entre a definigdo que se concede as palavras e a
maneira como se percebe o mundo e se age sobre ele?
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Abstract: This paper investigates the argumentative stakes attached to the definition
of the word “marriage” during the discussion of the draft law opening marriage to
same-sex couples in French Parliament in 2013. We first examine the conditions for
definitory activity to emerge in this context. We put to the fore the existence of a
tension between the stipulatory dimension of definition and its descriptive
dimension. Then we analyze the forms taken by the conflict of definitions. At last, we
focus on the moments when deputies adopt a reflexive attitude to question the
relationship between language and reality: is the disagreement on opening marriage
to same-sex couples due to a mere war of words, which could be easily settled, or is
there an intimate connection between the definition attached to a word and the way
one perceives the surrounding word and acts upon it?
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Introducao

E no ambito de uma reflexdo sobre a interacdo argumentativa que a
definicdo serd abordada aqui. Modo especifico de gestao do desacordo, a
argumentagao convoca os locutores a construir sua posicao em um duplo
trabalho de justificacdo e de posicionamento', pois, para eles, trata-se de
formular explicitamente as raz6es que tornam seu ponto de vista aceitavel e,
ao mesmo tempo, de se situar em relacdo a outros pontos de vista
concorrentes. Ora, a atividade de definicdo ndo pode ser vista como uma
etapa prévia a argumentacao propriamente dita, etapa que consistiria
simplesmente em esclarecer o sentido das palavras em disputa antes de toda
constru¢do de posicdo, antes de toda troca de argumentos. Na realidade, a
definicdo parece ser parte integrante da interacao argumentativa, inserindo-se
ai em vdrios niveis. A definicdo pode se constituir em objeto principal do
desacordo e, assim, estruturar a interacdo na sua globalidade (PLANTIN, 1990,
p. 225; WALTON, 2006, p. 218). Em um nivel mais local, os enunciados de tipo
definitério entram em diferentes esquemas argumentativos que podem ser
mobilizados pelos locutores para construir sua posicao: a definicdo pode se
apresentar como um argumento a servico de uma conclusdo (“argumentar a
partir de uma definicdo”) ou como uma conclusdo sustentada por argumentos
(“argumentar a respeito de uma definicdo)>.

O numero 204 da Revista Langages tenciona apresentar a definicdo como
atividade situada (TRAVERSO & GRECO, 2016), convidando a apreender as trocas
definicionais a partir das especificidades do quadro no qual essas trocas tomam
lugar. No presente artigo, propomo-nos a explorar as disputas argumentativas
ligadas a atividade de definicdo no momento em que ela se realiza no quadro
publico da discussdo de um projeto de lei por deputados no Parlamento’. Mais
especificamente, concentramo-nos nos debates relativos a chamada lei do
‘““casamento para todos”’, que aconteceram, em 2013, na Assembleia Nacional da
Franca, em que os deputados se expressaram sobre a oportunidade de abrir a

instituicdo do casamento aos casais formados por pessoas de mesmo sexo*.

' Para precisbes sobre essa concep¢do da argumentacdo, ver Angenot (2008), Doury (2003),
Jacquin & Micheli (2012), Plantin (2005).

* Ver Perelman & Olbrechts-Tyteca ([1958] 1988, p. 282-288); Plantin (2016, art. “defini¢do”) ;
Walton, Reed & Macagno (2008, p. 319-320); Micheli (2010).

3 A definicdo como desafio politico é também abordada por Greco (2016).

* Os excertos analisados neste artigo sdo retirados dos relatdrios oficiais dos debates que
aconteceram na Assembleia Nacional entre 29 de janeiro de 2013 (data de abertura dos debates) e
23 de abril de 2013 (data de adocéo definitiva do projeto de lei pelos deputados).
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Contemplamos, assim, a importancia e a complexidade das disputas que se ligam
a definicdo em tal quadro. Os deputados sao chamados a estabelecer, ao final de
suas deliberacGes, uma definicdo do casamento que enuncia o que pode ser e,
inversamente, o que ndo pode ser no mundo social. Dependendo do resultado da
votacao, casamentos entre pessoas de mesmo sexo poderdo ou ndo poderdo ser
legalmente aceitos no territdrio francés: a definicdo parlamentar do casamento
tem, em sua esséncia, uma vocacdo performativa. Todavia, qualquer que seja o
campo considerado, os deputados se mostram extremamente preocupados em
justificar a pertinéncia da definicao que eles sustentam por uma consideracao
escrupulosa do que é: no plano argumentativo, todos buscam impor sua
definicdo mostrando que ela concorda harmoniosamente com o que jd é no
mundo social. Essa tensdo entre ruptura performativa e ancoragem descritiva da
definicao atravessa o conjunto do debate. Ela é acompanhada, veremos, de
frequentes comutacbes em um registro metalinguistico. Desenvolvendo
diversas concepcdes relativas as relacdes entre a linguagem e a realidade, os
deputados se interrogam sobre a oportunidade de definir, com novos esforcos,
uma palavra que pertence ao uso corrente e sobre as consequéncias que se
pode esperar de tal definicao no mundo social.

Nosso estudo se organiza em trés etapas. Examinaremos primeiramente
as condicGes de emergéncia da atividade definitdria no quadro do Parlamento e
destacaremos as finalidades que Ihe s3ao especificamente vinculadas
considerando esse quadro. Evidenciaremos, na argumentac¢ao dos deputados,
uma forte tensdo entre a dimensdo estipulativa da definicdo (dizer o que o
casamento deve ser a partir de entdo) e sua dimensdo descritiva (dizer o que o
casamento é). Essa tensdo encontra diferentes modos de resolucdo, tratando-
se de criticar a definicdo do adversdrio ou de apresentar a sua em um dia
favoravel. Em seguida, analisaremos as modalidades segundo as quais se
exprime o conflito de definicbes. Os locutores fazem aparecer em seu discurso
uma oposicao frontal entre duas definicdes incompativeis (“O casamento nado é
X, € Y”’) o que implica um trabalho dialégico de representacdo do discurso do
outro cujos mecanismos examinaremos. Destacaremos alguns esquemas
argumentativos em meio aos quais os deputados tentam refutar a definicao
adversa e justificar a sua. Enfim, concentraremos nossa atencao nos momentos
do debate em que os deputados adotam uma postura reflexiva para se
interrogar sobre as rela¢ées que unem a linguagem e a realidade: o desacordo
consiste em uma “simples” querela de palavras, facilmente soluciondvel, ou
existe uma ligacdo intima, indissoldvel, entre a definicdo que se concede as
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palavras e a maneira como se percebe o mundo e se age sobre ele? Os
deputados articulam diversas posi¢oes sobre o0 assunto por meio de estratégias
de minimiza¢ao ou, ao contrario, de maximiza¢ao do desacordo.

1. Toda discussao sobre a definicdo nasce de um problema que demanda uma
resolucao

1.1 A definicdo como resposta a uma questao

No cenario definitério posto por M. Riegel (1990, p. 99-100), toda
definicdo pode ser considerada como uma resposta a uma questao do tipo O
que é um X?, O que se chama X?, Quando se fala de X? Essa questdo revela a
minima a existéncia de uma incerteza, de algo vago, de um déficit de
conhecimento sobre X; ela também pode refletir a existéncia de um conflito e
ser o sintoma de uma rivalidade entre definic6es concorrentes (tem-se entdo a
stase ou o conflito de definicdes, nos termos de Plantin (2016)).

7

A emergéncia de uma atividade definitéria é, portanto, sintomatica da
existéncia de um “problema”. Enquanto uma palavra for consensual, sua
definicdo léxica e/ou juridica dard a sensacdo de que ela coincide com o estado do
mundo a que se refere, ninguém se sentird obrigado a lembrar, discutir ou
eventualmente remodelar sua definicdo. O caso do debate sobre o casamento
para todos é exemplar nesse aspecto. O cddigo civil, até entdo, ndo propunha
definicdo explicita do casamento, apenas inferéncias tiradas das disposicoes
juridicas conexas (Art. 75 e 144) permitiam considerar que o casamento era, no
ambito da lei francesa, visto como regente da unido de duas pessoas de sexos
diferentes. E a andlise que J.-F. Poisson (deputado UMP?) faz disso em 29/01/2013:
“Os redatores do cddigo civil de 1804 ndo provaram a necessidade de definir o
casamento, uma vez que a definicdo se mostrava evidente por si mesma”.

A emergéncia de uma atividade definitéria em torno da palavra
‘““casamento” nado pode, portanto, ser vista como o sintoma de um déficit de
conhecimento. Em razdo do surgimento de novas configuracfes de casal e de
familia e, entdo, da cobranca a instituicao para modificar os enquadramentos
legislativos existentes, tornou-se necessario explicitar o que significava
‘““casamento” até o presente momento e, assim, tomar uma decisdo, seja para

> Utilizaremos aqui a sigla UMP para designar o partido que, a partir de maio de 2015, se rebatizou
como “Os Republicanos”, pois assim era chamado o partido no momento dos debates. De maneira
geral, mencionamos, para cada participante do debate, o grupo parlamentar ao qual estava entao
ligado na Assembleia.
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redefinir esse termo, seja para escolher outro (e tracar os contornos do estatuto
correspondente), para se posicionar em relacdo as demandas suscitadas.

Nesse caso, como a cada vez que se tem contato com uma controvérsia
de definicdo (SCHIAPPA, 1993, 2000, 2012), as negociacdes versam sobre as
definicbes que atendem menos a preocupacdes epistémicas (visando a atingir
a esséncia da coisa) ou linguisticas (visando a descrever os usos do termo) que
a consideracdes pragmaticas®, articuladas sobre os valores que subentendem
a definicdo e as consequéncias que se pode esperar.

1.2. Definicbes que se apresentam como descritivas

Nessa perspectiva, as negociacbes sobre a definicdo da palavra
‘““casamento” somente sdo inteligiveis se forem encaradas do ponto de vista
da resolucdo ao problema para a qual elas contribuem (aqui, a adocdo ou a
rejeicdo da lei que abre o casamento aos casais de mesmo sexo).

Ainda que se apresentem discursivamente como descritivas (visando a
“tornar muito proximos” os usos da palavra e a realidade a qual ela remete,
segundo uma direcdo de ajuste das palavras as coisas (RIEGEL, 1990, p. 100-101))
ou como estipulativas (visando a ajustar o mundo as palavras e a submeter o uso
ao definiens’ que elas propdem), todas as definicdes desenvolvidas pelos
deputados na Assembleia Nacional tém, in fine, a vocacao performativa de que se
considera habitualmente que ela caracteriza somente as definicdes do segundo
tipo. Todas visam, em razao de sua orientacdao em apoio ou em rejeicao de uma
lei, a organizar o mundo social, a enunciar o que pode ou deve ser e,
correlativamente, o que ndo deve ser (REY, 1990, p. 14; MARTIN, 1990, p. 86).

Nas discussbes analisadas, as trocas nao manifestam enuncia¢dao
performativa de definicbes em debate, mas elas a preparam. Qualquer que
seja a definicdo do casamento adotada, ela tera literalmente “forca de lei”.

Nesse contexto, € mais ainda surpreendente que a maioria dos locutores
que desenvolvem uma definicdo do casamento ndo assumem frontalmente a

® As consideracdes epistémicas ou linguisticas ndo sdo por outro lado excluidas, mas sdo postas a
servico de um objetivo propriamente politico, visando a modificar, mais ou menos radicalmente, a
ordem social.

’ NT: Segundo Pablo J Flores & José Borges Neto, em seu artigo “O problema das defini¢des”,
publicado em 2017 na revista Entrepalavras: [...] “ha dois elementos componentes de uma defini¢do
que merecem destaque: o definiendum e o definiens. Grosso modo, considera-se definiendum aquilo
que se pretende definir e definiens o conjunto de sentidos, significados ou extensdes que podem
ser atribuidas ao seu definiendum” (p. 151-152).
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vocacdo agente de sua palavra e se apresentam como enunciando “o que é”
mais do que “o que deve ser”. Podemos esperar essa atitude da parte dos
opositores a abertura do casamento aos casais de mesmo sexo, na medida em
que sua posicao visa a perenizar o status quo e a confirmar a definicdo do
casamento atualmente em vigor. Ndo é surpreendente que as definicbes do
casamento que eles propdem se deem por aquilo que Plantin (2016, verbete
“Definicdo’””) chama de definicdes “essencialistas”, que pretendem dizer “qual

é o verdadeiro sentido da palavra, enquanto expressa a esséncia da coisa”®.

Desse ponto de vista, a acusacao de ‘“desnaturalizar” o casamento
(como palavra e como realidade), recorrentemente dirigida pelos opositores a
nova lei aos seus proponentes, é particularmente significativa. Se se
“desnaturaliza” o casamento por uma nova definicdo, como o faz J.
Bompard?®, é porque a antiga definicdo correspondia a sua “natureza”:

(1) Vocés poderdo autorizar todas as manipulagdes genéticas, falsificar a
filiacdo, ocultar a verdade as criancas, mas seria hora de vocés olharem de frente
o que fazem! [...] Isso rima com a desnaturaliza¢do do casamento, a destruicdo
da familia, a mutilagdo dos que sofrem.™

A coexisténcia, em um mesmo enunciado, dos substantivos
““desnaturalizacao”, “manipulacdo”, “destruicao”, “mutilacdo” ou dos verbos
“falsificar” ou “ocultar” legitima o fato de que, para o locutor envolvido, a
definicdo atual do casamento ndo é somente convencional; ela estd em
harmonia com a prépria esséncia do casamento, e toda modificacdo €

denunciada como nefasta, naquilo que ela rompe essa harmonia".

E mais surpreendente constatar, da parte dos proponentes da nova lei,
uma propensdo em minimizar a mudanca introduzida por essa redefinicao do
casamento. Reteremos aqui apenas a fala de M. Dolez (esquerda democrata e

® Tais defini¢bes, continua Plantin, sdo frequentemente mobilizadas na argumentacdo a priori
sobre a natureza das coisas, de natureza idealista ou conservadora.

° N3o inscrito, antigo membro da Frente Nacional; enquanto deputado, ele é financeiramente
ligado ao partido “Levantar a Franca” [Debout la France].

'° Nos exemplos reproduzidos aqui, os caracteres em negrito sdo grifo nosso.

" Essa retérica ilustra o processo de reificacdo das instituicbes apontada por Berger & Luckmann
(1966): “A reificacdo € a apreensdo dos fenémenos humanos como se fossem coisas, ou seja, em
termos ndo-humanos ou possivelmente supra-humanos. Outra maneira de dizer isso é que a
reificacdo é a apreensdo dos produtos da atividade humana como se fossem algo além de produtos
humanos - como fatos da natureza, resultados de leis cdsmicas ou manifestacdes de vontade
divina” (op. cit., p. 106); e o exemplo que eles ddo de instituicdo sujeita a tal reificacdo é€,
precisamente, o do casamento (op. cit., p. 107-108).
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republicana), cuja insisténcia nos limites da mudanca introduzida pela nova lei
é tal que levaria préximo a se interrogar sobre seu interesse'™:

(2) Sem questionar os direitos dos heterossexuais, nem cometer qualquer
violacdo ao casamento que permanece em estado [..]. A instituicdo do
casamento ndo sera alterada, mas simplesmente, com um objetivo de
igualdade, aberta para as pessoas de mesmo sexo que vivem juntas. Estas terdo
o direito de se casar do mesmo modo como as pessoas heterossexuais e nas
mesmas condi¢des, que sdo inalteradas: as modalidades do casamento
permanecem, as obrigacdes e os direitos devidos ao casamento s3do idénticos, as
regras relativas a filiacdo inalteradas uma vez que os textos relativos a filiacdo
legalmente estabelecida, especifica do parentesco heterossexual, ndo sao
modificados, as regras da filiacdo adotiva sdo inalteradas, esta aqui sendo
doravante acessivel diretamente a todos os casais casados, qualquer que seja o
sexo dos conjuges.

A vocacao transformadora da nova definicdto do casamento é assim
frequentemente mascarada em fun¢do de um discurso sobre a aspiragdo a uma
adequacdo das palavras as coisas e, mais especificamente, da definicdo do
casamento as formas novas de casal e de familia. Assim, para M.-G. Buffet
(esquerda democrata e republicana), trata-se “simplesmente” de ‘“fazer a
realidade entrar no cddigo civil”’; para D. Bertinotti (socialista), “a
representacdo parlamentar tem a possibilidade de votar uma lei que
acompanha a evolucdo, no melhor dos casos sem demasiado atraso, agindo a
partir de um estado de mentalidades e valores que impde uma nova legislacao”.

Correlativamente, toda resisténcia ao projeto de lei € interpretada - a
exemplo de E. Binet (socialista) - como “a recusa de alguns em ver a
sociedade como ela é”.

Essa estratégia de justificacao das mudancas legislativas suscita protestos
em razdo da concep¢dao manifestada por ela sobre o Parlamento como simples
camara de registro das mudancas sociais. Assim, P. Gosselin (UMP) se insurge,
alegando que “o legislador ndo é um simples escrivao do estado da sociedade”.

Vé-se ai que a controvérsia definitdria em torno da palavra “casamento” é
atravessada por uma tensdo entre a vocacao performativa da definicdo juridica,
que por esséncia ajusta 0 mundo as palavras, e uma estratégia de sustentacao
das definicbes que passam por uma espécie de “naturalizacao”, a definicao
supondo refletir “o que é”. Essa tensdo se traduz por modos de justificacdo e de
critica de definicdes diferentes (MICHELI, 2010, p. 150-151). Com efeito, uma

" Todavia, pode-se relacionar essa vontade de minimizar o carater revoluciondrio da nova lei com a
amplitude do movimento de protesto que ela suscitou e que surpreendeu os promotores do
“casamento para todos”.
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definicdo descritiva abre a possibilidade de uma avaliacdto em termos de
“conformidade denotativa” (SCHIAPPA, 1993, p. 405), de adequacdo ao real: o
julgamento “é uma boa definicdo” ou “essa definicao é justa” vale para “essa
definicao da conta do mundo”. Inversamente, uma defini¢dao estipulativa ndao é
avalidvel em termos de verdade ou de falsidade (MARTIN, 1990, p. 87), nem de
adequacao ao real; ela pode ser objeto de uma discussao em termos de
consequéncias (“tal definicao é desejavel olhando os efeitos que ela terd”), de
respeito ou de transgressdo dos valores reivindicados pelos atores do debate. E
isso 0 que os paragrafos que seguem, sobre as modalidades do conflito de
definicdo no debate na Assembleia Nacional sobre a abertura do casamento as
pessoas de mesmo sexo, irao apresentar.

2. As modalidades do conflito de definicGes
2.1. “O casamento nao é...”

No contexto aqui abordado, as definicGes concorrentes carregam e
traduzem as relacbes de forcas entre as formacgdes politicas envolvidas no
debate. Os deputados se apropriam da atividade definitéria como uma
ocasido de se “colocar opondo-se”, de reivindicar publicamente um espago no
tabuleiro politico. A recorréncia de enunciados que comportam uma negacgao
polémica® demonstra espetacularmente essa disputa de posicionamento
ligada aos enunciados definitdrios nas trocas analisadas: “O casamento ndo é
+ [definicdo emprestada de adversdrios politicos]; o casamento é + [definicao

reivindicada pelo locutor em nome de seu campo]”.

Assim, quando M. Le Fur da UMP afirma que

(3) O casamento ndo é uma validacdo dos sentimentos pela coletividade. O
Estado ndo tem nem que censurar nem autorizar tal sentimento. [...] O
casamento ndo é mais um contrato que apenas envolveria e comprometeria os
signatdrios desse contrato. Ndo, o casamento é mesmo uma instituigdo.

quando P. Gosselin, da mesma filiacao politica, considera que abrir o
casamento aos casais de mesmo sexo,

(4) é subverter a partir de dentro o casamento, o qual, mais uma vez, ndo é um
simples contrato ou o reconhecimento do amor entre duas pessoas de mesmo
sexo que, repitamo-lo, ninguém contesta.

® Segundo Nglke (1992, p. 49), trata-se de uma negacdo “que serve para opor-se a um ponto de
vista suscetivel de ser sustentado por um ser discursivo”. Conferir também Ducrot (1972).
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para afirmar mais adiante na sequéncia de sua intervencao, que “o
casamento é uma instituicdo”, ou quando P. Lequiller (sempre filiado a UMP)
afirma que

(5) [...] O casamento ndo é o simples reconhecimento do amor nem mesmo a
consagracao de uma unido privada, é uma instituicao da sociedade: aquela que
permite fundar, no direito, a filia¢do bioldgica.

eles se opdem as definicbes do casamento emprestadas de seus
adversarios politicos, de modo que sua leitura polifénica da negacdo convida a
pensar que elas repousariam exclusivamente sobre a existéncia de um
sentimento amoroso ou na noc¢do de contrato (os opositores ao casamento
para todos preferem uma definicdo do casamento como instituicdo a uma
definicdo de contrato). As negacdes polémicas “o casamento ndo é uma

“

validacdo dos sentimentos pela coletividade” (exemplo em (3)) ou “o
casamento [...] ndo é um simples contrato” (exemplo em (4)) implicam no
esvaziamento das definices dadas pelos adversdarios politicos (essencialmente
socialistas e ecologistas) como aquelas que, enunciadas respectivamente por V.

Massonneau (ecologista) e por C. Narassiguin (socialista):

(6) Sua esperanga é ver enfim estabelecida a igualdade de todas e todos diante
do casamento, que é um contrato entre dois seres que se amam, decidiram unir
seus destinos e as vezes acolher criancas para fundar uma familia. (V.
Massonneau)

(7) Casar-se é ter possibilidade de oficializar a intensidade do sentimento
amoroso pelo contrato do casamento, pela adesdo aos valores de apoio
reciproco, de comprometimento e de fidelidade (C. Narassiguin)

As negag¢des polémicas acima mencionadas refletem assim alguns dos
elementos definitdrios do discurso de seus adversarios politicos (o sentimento, a
dimensdo contratual), denunciadas como insuficientes para fundar a definicdo do
casamento. Mas, além disso, P. Lequiller e P. Gosselin sugerem que seriam, para
seus adversarios, os Unicos critérios definitérios do casamento: é bem o que
significa o adjetivo “simples”, nas expressdes “nado é o simples reconhecimento
do amor” (exemplo em (5)) ou “ndo é um simples contrato” (4). Ora, um retorno
as defini¢bes desenvolvidas por V. Massonneau ou C. Narassiguin revelam que
duas locutoras mobilizam outros fatos — “decidiram unir seus destinos e as vezes
acolher criancas para fundar uma familia” (exemplo em (6)); “pela adesdo aos

" Por outro lado, ndo é necessdrio caricaturar as coisas, a maior parte dos participantes do debate
considera que o casamento é “dupla-face”: ele é ao mesmo tempo contrato e instituicdo. E a
prioridade acordada a essas duas categoriza¢6es que € reveladora das posi¢es no debate.
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valores de apoio reciproco, de comprometimento e de fidelidade” (exemplo em
(6)) -, que seus adversérios UMP decidiram ignorar.

E necessario notar que o recurso a estratégia do homem de palha™ ndo
tem cor politica, uma vez que, a recusa dos deputados UMP em fundamentar
a definicdo do casamento exclusivamente sobre o amor, D. Bertinotti
(deputada socialista) responde o seguinte:

(8) Vocés ndo cansam de nos explicar que o casamento ndo tem nada a ver com
o sentimento. Que visdo glacial do casamento!

Ora, os adversdrios politicos assim questionados nao pararam de
especificar que eles reconheciam prontamente o amor como a motiva¢ao mais
evidente para os casais homossexuais desejosos de se casar, buscando
contrariar a inferéncia segundo a qual a esquerda teria, para retomar os
termos de V. Giscard d’Estaing, o “monopdlio do coracdo”.

2.2. Desqualificar a definicao adversa

A

O primeiro passo rumo a organizagdao de um espago favoravel a
introducdo da definicao do casamento que se quer defender é assim levado a
cabo: os locutores, por meio da negacao polémica, afirmam que a definicao

desenvolvida pelo adversdrio ndao é adequada. Alias, eles pdem em pratica
outros procedimentos com o objetivo de desqualifica-la.

O primeiro desses procedimentos trata da utilizacdo original da etimologia
da palavra “casamento” (e das palavras “marido” e “mulher”) apresentada por C.
Taubira, filiada ao grupo socialista Guarda do Selo [Garde des Sceaux]™.

Os trabalhos académicos que mencionam a definicdo etimoldgica (que
funda a definicio em um sentido “original”’) a apresentam como
procedimento de elevacdo do sentido etimoldgico de uma palavra a posicao
de ‘“verdadeiro sentido” (BUFFON, 2002, p. 164; MICHELI, 2010, p. 153-154;
JULIA, 2001). A etimologia exerce autoridade e o definiens que dai deriva
recebe uma forma de atemporalidade e de imunidade contra a critica. No
exemplo em (9), C. Taubira faz um uso da etimologia pouco diferente. Trata-
se, para ela, de responder a criticas levantadas pela proposta de substituir, nos

" Estratégia que consiste em apresentar a posicdo do adversario de um angulo que a torne mais
acessivel a refutacdo por meio de procedimentos como reducdo, deformacao ou exagero.

'® NT: Atualmente, a Guarda do Selo é uma denominacio dada ao conjunto de funcées atribuidas
ao Ministro da Justica. Essa fungdo foi criada pelo rei Philippe Il e pelo bispo Guérin, e inicialmente
acometida ao chanceler da Franca.
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textos de lei relativos ao casamento, os termos “marido” e “mulher”, pela
expressao “esposos’:

(9) Senhoras e senhores deputados, M. Nicolin nos convidou a voltar ao latim.
Voltemos ai, entdo, para encontrar a origem da palavra “marido” [mari]”: mas,
maris que significa “macho” [male], assim como a origem da palavra “mulher”
[femme], que vem de femina, feminae. Essas palavras vém do império romano...
[...]. A palavra “casamento” [mariage] vem igualmente de mas, maris, através de
matrimonium, matrimonii. Era um regime patriarcal: a mulher ndo tinha
existéncia juridica, ela sé era designada por seu sexo. [...] A palavra “esposo”
[époux] vem do latim sponsus, sponsi, derivado do verbo spondere que significa
comprometer-se solenemente, prometer solenemente. A palavra “esposo”
implica entdo um principio de igualdade entre os dois cdnjuges e um
compromisso solene de um e do outro. Eis o sentido primeiro que encontramos
ao voltarmos ao latim, eis a carga histdrica e simbdlica das palavras “marido”
[mari] e “mulher” [femme], com as quais os senhores tém uma ligacdo
aparentemente irredutivel.

No discurso de C. Taubira, a etimologia das palavras “marido” [mari],
“mulher” [femme], “casamento” [mariage] e “esposo” [époux] é utilizada
como um meio de revelar os tracos das instituicbes que esses termos
designam e o espirito que presidiu durante sua instauracao. Para a palavra
“casamento” [mariage], a dendincia do regime patriarcal que marcou tanto a
etimologia quanto a prdpria instituicao durante séculos, leva C. Taubira ndo a
propor o abandono do termo “casamento” [mariage], considerado como
marcado pela dominacdo masculina, mas a romper com a etimologia,
introduzindo uma definicdo do casamento ndo marcada pelo género. Isso
supde preferir o termo “esposos” [époux] aos termos “marido e mulher”
[mari et famme] nos artigos 75 e 108 relativos ao casamento.

Além do recurso a etimologia, outros esquemas argumentativos sdo
mobilizados para fins de desqualificacdo da definicao adversa. Tanto na
Assembleia como em outras arenas (imprensa, debates televisivos...), uma
estratégia recorrente para rejeitar a definicdo do casamento como instituicao
visando organizar a filiagdo se apoia em um argumento pelo ridiculo, isto é,
um argumento que:

[...] consistirda em admitir momentaneamente uma tese oposta aquela que se
quer defender, em desenvolver-lhes as consequéncias, em mostrar a
incompatibilidade destas com o que se cré por outro lado e em pretender passar

7 NT: Mantivemos entre colchetes os termos originais em lingua francesa, para que o nosso leitor
possa acompanhar o desenvolvimento da argumentacdao de C. Toubira apoiada na origem
etimoldgica das palavras.
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dai a verdade da tese que se sustenta (PERELMAN & OLBRECHTS-TYTECA, 1988,
p. 278 [na traducdo brasileira, p. 235]).

A seguir, em (10), um exemplo de S. Coronado, deputado ecologista:

(10) Ndo temos a mesma concep¢do do casamento. Para vocés, se eu for me
basear em suas principais falas, o casamento é sempre um homem e uma
mulher, para fazer filhos. Eu penso que os Franceses apreciardo. [...] E
necessario entdo esperar de vocés, nos futuros projetos de lei sobre o
casamento, emendas proibitivas as pessoas estéreis, aos casais de idade
avangada, as mulheres em menopausa... Eu espero com impaciéncia e com
muito interesse essas emendas que proibirdo o casamento a essas e esses que
nao tém como projeto fazer filhos.

Na base de um apelo a coeréncia irbnica, S. Coronado sugere que, para
estarem acordo com a definicdo do casamento defendida por seus
adversarios, estes aqui deveriam proibir 0 acesso a essa definicdo a todos os
que ndo sao desejosos de ter filhos ou ndo o podem — medida que, segundo o
deputado, serd julgada inaceitavel por seus préprios adversarios.

2.3. Argumentar sua propria definicao

7

Desqualificar a definicdo do outro ndao é suficiente para impor sua
prépria definicdo, pois os atores do debate também produzem argumentos
para reforcar suas proposicoes.

Se olharmos para os opositores a abertura do casamento as pessoas do
mesmo sexo'®, veremos que a aceitabilidade da definicdo do casamento que
eles defendem é apoiada em uma forma de evidéncia, que pode se enunciar
de diversas maneiras:

e pelareferéncia ao nimero (“minha definicdo é a correta, porque € a
definicao majoritariamente adotada”):

(11) Em situacGes diferentes, a lei pode e deve ser diferente, e, neste debate, a
primeira questdo € a da definicdo da palavra casamento. Para muitos franceses,
é a uniao pela lei entre um homem e uma mulher, ndo é a unidao de dois
individuos. (H. Morin, UDI)

e pela invocacdo de sua ancoragem histdrica (“minha definicdo é a
correta, porque sempre se definiu 0 casamento dessa maneira”);

® E mais dificil encontrar argumentagdes simétricas entre os partidarios do projeto de lei, na
medida em que estes pretendem precisamente nada mudar na definicdo do casamento, que
permanece 0 mesmo tanto nos direitos que ele abre quanto nos deveres aos quais ele engaja: os
argumentos que eles antecipam versam sobre a modificagdo das condi¢bes de acesso ao
casamento, mais do que sobre sua definicao.
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(12) Essa maneira de considerar a unido do homem e da mulher no casamento
atravessou os séculos e mostrou por sua eficicia que ele merecia ser chamada
de uma instituicdo. As geracdes sucessivas aprenderam a confiar nela
suficientemente para continuar a fazer dela o lugar de uma alianga privada e de
um compromisso publico. (J.-F. Poisson, UMP)

e pela ordem natural (“minha definicio é a correta, porque o
casamento é ‘naturalmente’ a unido de um homem e de uma
mulher”), cuja invocacdo assume a partir daf considera¢ées “psi” ou
religiosas, macicamente apresentadas em outras ocasides:

(13) As coisas sdo claras. Nossa emenda é muito simples. Ela consiste em voltar a
uma regra elementar: o casamento é a unido de um homem e uma mulher [...].
Meus caros colegas — eu me dirijo especialmente aos deputados do grupo
ecologista -, é necessario voltar as regras naturais. Multiplicamos os rétulos e
os principios de precaucdo: apliquemos esses ultimos também a humanidade!
Pode-se remodelar, corrigir ou fazer evoluir a natureza, mas deve-se sobretudo
respeitd-la. Neste caso, respeitar a natureza é também respeitar a alteridade
homem-mulher na légica do casamento. (M. Le Fur, UMP)

Assim, cada formacdo politica recorre um arsenal argumentativo para
rejeitar as definicdes de casamento desenvolvidas pelos adversdrios e sustentar
suas proprias proposi¢oes definitdrias. Como se pode esperar, as ldgicas
partiddrias excluem amplamente a possibilidade de que as sustentacGes
argumentativas movimentem os posicionamentos. E, quando as posi¢des sao
bloqueadas, constata-se uma retomada das trocas em direcao a um nivel meta-
argumentativo, o que serd observado na ultima parte deste artigo.

3. O que é mais grave? Um desacordo nas palavras ou no sentido?

Tal como indicamos anteriormente, a constatacdo de uma nao
coincidéncia entre a acepcao tradicional de “casamento” e a modifica¢dao das
estruturas de casal, de familia e as novas aspira¢bes que a acompanham
admite dois importantes modos de resolugao.

O primeiro consiste em conservar o termo existente e modificar sua
definicdo para que esteja novamente ajustado a realidade. No que diz respeito
a definicdo legal de casamento, isso equivale a alterar as condi¢bes de acesso,
a fim de “abri-lo as pessoas de mesmo sexo”.

O segundo consiste em preservar o sentido existente da palavra
“casamento” e o dispositivo juridico associado, bem como implantar um novo
dispositivo, para o qual se trata de encontrar uma denominagao aceitavel por
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todos, tendo vocacao, segundo seus proponentes, a responder as novas
aspiracdes sem tocar na palavra “casamento” e a utilizacdo que ela designa.

Uma alternativa similar estrutura o debate sobre a abertura do casamento
aos casais do mesmo sexo estudado por E. Schiappa em 2008 na Califdrnia, com
uma diferenca préxima: o debate californiano versava sobre a Unica escolha das
palavras. Os dispositivos juridicos associados eram exatamente os mesmos, a
adocdo tendo sido ja aberta hd anos aos casais homossexuais. Na Franca, em
contrapartida, aqueles que sugerem ndo modificar nem a palavra, nem a
instituicdo do casamento, mas implantar uma “unidao” ou uma “alianca” civil
que regula o estatuto conjugal dos homossexuais apenas aceitam uma
equivaléncia parcial entre esse novo dispositivo e o casamento existente, uma
vez que se trata de excluir a filiacdo (FASSIN, 2001).

Esse desacordo no sentido é irredutivel: se os proponentes da nova lei
aceitaram protelar a discussao sobre a reproducao assistida, nao quer dizer
que eles recuaram na possibilidade de adotar, automaticamente aberta aos
casais de mesmo sexo pela adesao ao casamento. Um dos meios utilizados
pelos opositores ao novo projeto de lei para contornar essa valvula de escape
é tratar o desacordo como uma querela de palavras. Disso decorre uma
proliferacdo de comentdrios “meta”, pelos quais se esbocam diferentes
concep¢Oes das relagdes das palavras com o mundo e o pensamento.

Uma primeira posicao que emerge das trocas analisadas consiste em
sugerir que um desacordo nas palavras, o que ndo é grave, em todo caso, bem
menos que um desacordo no sentido. Tudo isso sé seria uma questdo de
convengao linguistica, até mesmo de preferéncia estilistica, e pessoas de boa
composicao deveriam poder concordar com a introducao de uma nova
denominacao que corresponderia as sensibilidades de cada um. No excerto
em (14), A. Schneider (deputado UMP) comeca construindo um acordo sobre
o mérito (vale lembrar, um acordo artificial, visto que o partido ao qual ele
pertence deseja excluir a possibilidade de direitos abertos aos casais
homossexuais por meio do casamento):

(14) Segunda pergunta que nds nos fazemos: essas pessoas devem ter os
mesmos direitos que nds todos? Sim, nds o provamos votando o PACS', depois
o aprimoramento do PACS, e nds repetimos que deveriamos encontrar uma
formula¢do para que isso possa prosseguir. Nés Ihes propomos a alianca civil,

" NT: Pacte Civil de Solidarité (Pacto Civil de Solidariedade). Dentro do ordenamento juridico
francés, trata-se de um contrato de unido celebrado por duas pessoas maiores de idade, de mesmo
sexo ou de sexos diferentes.

187




EID&A - Revista Eletronica de Estudos Integrados em Discurso e Argumentagéo,
lIhéus, n. 14, jul/dez.2017.

enquanto que vocés propdem o casamento: ndo é simplesmente uma questao
de vocabulario? [...] Eu penso que poderiamos certamente ter encontrado uma
solucdo [...]. Entdo, um pouco de sabedoria, caros colegas!

Observemos por um momento a declaracdo em negrito, que marca
explicitamente a transicao para um nivel “meta”, e que, pelo advérbio
“simplesmente”, estabelece uma hierarquia em razao da qual as questdes de
vocabulario seriam menos importante do que as questbes de mérito; como
pode ser visto em sua sequéncia, para A. Schneider, os desacordos sobre as
palavras podem ser superados com “um pouco de sabedoria”.

A ideia segundo a qual seria mais confortdvel concordar com as palavras
do que concordar com as ideias é ligada ao reconhecimento da parte da
convencao inerente a utilizacdo da linguagem: se é impossivel fazer que um
gato seja a mesma coisa que um peixe, nada impede que, em um dado
contexto, as partes interessadas concordem em chamar um gato de “peixe”.
Entretanto, quando um participante do debate coloca que as palavras “nao
sao tao importantes”, é sempre para convidar o adversario a aderir seu
prdéprio uso, nunca para abandonar este ultimo em funcdo do campo oposto.
A evocacao desse outro ramo da alternativa torna o locutor muito mais
circunspecto em sua afirmacdo da inconsequéncia das escolhas lexicais e leva
a afirmar a existéncia de um la¢o intimo entre linguagem e realidade por um
lado, entre linguagem e pensamento por outro lado.

H. Morin (UDI) reconhece a importancia das “questées de vocabuldrio”,
quando ele afirma que “prefere as palavras que se assemelham com aquelas
que lancam os franceses uns contra os outros”. Para J.-P. Vigier, é a
desestruturacao da sociedade e dos valores que a soldam que pode
desencadear uma defini¢ao das palavras:

(15) Sim! Pela igualdade dos direitos, mas, por favor, ndo assim. O casamento
tem uma significag¢do: a unido entre um homem e uma mulher. Para a unido
entre duas pessoas de mesmo sexo, nds podiamos melhorar o Pacs ou criar uma
alianga civil. No artigo 4, vocés desejam suprimir as palavras “pai” e “mae” por
“parentes”. Vocés estao matando nossos valores, nossa cultura, nossa histéria,
e desestruturando nossa sociedade.

Nesses ultimos casos, é do ponto de vista das consequéncias
anunciadas, avaliadas negativamente, que o locutor convida o interlocutor a
se desviar da linha de acdo que ele visava (aqui, modificar o uso prevalecente
da palavra “casamento” até entdo).
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A recorréncia desses argumentos pragmaticos demonstra o fato de que,
para os deputados que debatem na Assembleia nacional, a escolha das
palavras e das definicdes associadas tem um efeito sobre o mundo e nao
pode, portanto, ser tratada como “simples querela de palavras” ou “questdes
de vocabuldrio” negligenciaveis.

Mais ainda: para alguns dentre eles, palavras e pensamento sdo
indissociaveis, pois o que eles consideram como uma confusdo das palavras
proibe um pensamento claro. A acdo da redefinicdo das palavras no
pensamento pode ser apresentada como um efeito indesejavel, mas ela pode
também, para alguns deputados, ser constituida na intencdo primeira do
adversario, cujo objetivo seria uma forma de manipulacao mental do cidadao
que passa pela redefinicao das palavras. O cendrio esbocado tem tons que
lembram 1984, o célebre romance de antecipacao de G. Orwell, como nessa
fala em que J.-C. Taugourdeau (deputado UMP) parece advertir seus colegas
contra a tentativa de instaura¢ao de uma novilingua:

(16) Meus caros colegas, eu gostaria de lhes trazer ao conhecimento um artigo
de opinido assinado por Béla Farago, magistrado honordrio, que mostra em que
a evolu¢do do vocabulario sobre o tema é de natureza que faz evoluir o
pensamento. Segundo o novo texto, o casamento é contraido por duas pessoas
de sexo diferente ou de mesmo sexo [...]. O fato é que a invalidacdo do sentido
comum e a revogacao de sua expressao em nossos veneraveis dicionarios nao
sdao um evento anddino. Com efeito, doravante, o casamento heterossexual,
unido do homem e da mulher, ndo tem mais nome. Para falar disso, sera
necessdrio passar por perifrases, especificar que se trata de um dos trés tipos
possiveis de casamento — hétero e nao gay ou lésbico. A alianga dos dois sexos
diferentes, das duas metades da humanidade, vai assim perder sua
especificidade pelo sequestro em curso do conceito que lhe é préprio. Toda a
conotagdo tradicional, cultural, espiritual que se ligou a nocao de casamento sera
desestabilizada, principalmente para as gerac¢des futuras, cuja linguagem pré-
formatamos e, por isso mesmo, também o pensamento. Trata-se, portanto, de
uma revolu¢do antropoldgica profunda, cuja amplitude ndo deve ser mascarada,
a promoc¢do de um novo homem, o individuo autossuficiente, escolhendo sua
sexualidade, mais atraido pela mesmice do que pela alteridade, indo ao fim de
todas as manipulagdes que as ciéncias biomédicas tornam possiveis. Essa
revolucao estd em andamento, ela estd tomando posse de nossa linguagem.

Depois de ter explicitado o postulado inicial, segundo o qual “a evolucao
do vocabuldrio sobre o tema € de natureza que faz evoluir o pensamento’?’, J.-
C. Taugourdeau deplora o ndo respeito das garantias da antiga definicdo (o

** Que ndo caracteriza propriamente nenhuma filiacdo politica nem orientacdo ideoldgica: é
realmente a hipdtese de que as coerc¢des sobre os comportamentos linguageiros podem mudar as
maneiras de pensar que justifica frequentemente a condenac¢do de propostas discriminatdrias,
racistas, sexistas ou homofdbicas.
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senso comum e o dicionario), o que ecoa a acusacdo de falta de humildade
presente nos exemplos precedentes. Encontra-se, ainda, a evocacdao das
consequéncias da mudanca de vocabulario (e da desestabilizacdo nocional que
ela suscitaria) nas “geracdes futuras”. A consequéncia imediata da redefinicao
apontada por J.-C. Taugourdeau é que “o casamento heterossexual, unido do
homem e da mulher, ndo tem mais nome”. Ora, o projeto orwelliano de
Novilingua é precisamente construido sobre a hipdtese de que, ao suprimir uma
palavra, proibe-se aos locutores de uma lingua pensar naquilo que a palavra
remetia: suprimindo a palavra “liberdade”, os habitantes da Oceania seriam
incapazes de tomar consciéncia de sua alienacao. Se nenhum projeto desse tipo
for explicitamente denunciado por J.-C. Taugourdeau, diversos elementos em
sua fala favorecem essa leitura. O fato de ndo mais dispor palavra para o
casamento heterossexual torna mais custosa a referéncia a esse tipo de unido,
ja que “sera necessario passar por perifrases, especificar que se trata de um dos
trés tipos possiveis de casamento - hétero e ndo gay ou Iésbico”. Essa coercao
resulta de uma acdo voluntaria e ilicita (um “sequestro”). E a expressao “pré-
formatamos a linguagem, e por isso mesmo, também o pensamento” remete
sem ambiguidade a um projeto totalitario de controle das mentes, a fim de
“promover um novo homem, autossuficiente”, conforme modalidades que
misturam tecnologias j& disponiveis e roteiros de antecipacdo (evocacdo das
“manipulacdes” tornadas possiveis pelas “ciéncias biomédicas”), sendo o todo
integrado a uma dinamica apresentada como inexoravel e irreversivel (“essa
revolucdo estd em andamento, ela estd tomando posse de nossa linguagem”).

Apresentar o debate antes de tudo como um conflito nas palavras pode
ser, entdao, como vimos, uma maneira de minimizar seu alcance e sugerir a
possibilidade de um acordo a menor custo (“se for apenas uma questdo de
palavras, deveriamos poder nos entender”). No contexto das discussGes na
Assembleia Nacional sobre a abertura do casamento aos casais de mesmo sexo,
isso decorre de uma estratégia de ocultacao, visto que, na realidade, o desacordo
quanto ao sentido persiste: a palavra “casamento” e as formulag6es alternativas
propostas como sinénimos a fim de retirar a tensdo do debate (“alianca” ou
“unido civil”) ndo correspondem de fato ao mesmo dispositivo uma vez que a
filiacdo estd excluida disso. Mas essa estratégia ndo é a Unica possivel, pois, a
partir do momento em que a sua maneira de falar estd ameacada, muitos
participantes do debate resistem a toda redefinicao da palavra “casamento” em
razdo das consequéncias de tal operacao na sociedade, inclusive denunciando
uma manipulacdo mental a servico de um projeto totalitario.
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Conclusao

Este estudo buscou abordar a atividade definitéria assumida pelos
deputados na Assembleia nacional, a fim de evidenciar as disputas que tal
atividade ajuda a construir, as relacdes de forca entre as diferentes formacdes
politicas que ela revela e, ao mesmo tempo, recompde, bem como a concep¢ao
da articulacdo entre as palavras e o mundo que a subentende (ou que ela
explora estrategicamente). As dindmicas observadas mostraram a existéncia de
uma tensdo entre uma concepc¢do performativa da definicdo (que serve para
“fazer vir” a realidade), uma concepcdo descritiva (como registro dos usos
linguisticos e dos valores sociais) e uma concepcao essencialista (sobre a prépria
esséncia da nocdo, eventualmente separada dos costumes). Ndo se trata, para
nds, de validar uma perspectiva invalidando as outras. Propor uma definicao ou
discutir as definicbes concorrentes supde segurar com a mesma mao os fios
dessas trés concepcoes: isso supde refletir acerca do que nomeia a palavra no
uso corrente, do que ela deveria nomear no uso projetado, bem como buscar
uma simpatia tima entre a palavra e a prépria esséncia do que ela designa.

Mas nesse contexto especifico, pode-se dificilmente contestar a ideia de
que a defini¢do € antes de tudo politica, no sentido de que ela serve a interesses,
manifesta relacdes de forca, produz efeitos no mundo. A esse respeito, E.
Schiappa (1998, 2000) tira conclusdes sobre as exigéncias de uma prética
definitdria ética no quadro dos debates sociais. Ele convida a abdicar das
abordagens que ele qualifica como “filoséficas”, que pretendem determinar a
definicdo correta de uma palavra, pois tais abordagens sdo contraproducentes,
na medida em que elas sé fazem fixar posicdes apelando para a “esséncia” das
coisas. Ele sugere preferir uma abordagem retdrico-pragmadtica centrada nos
usos e assumindo a vocagao transformadora das defini¢des.

Os efeitos do contexto considerado neste artigo sobre as interacdes
argumentativas que ai se desenrolam ndo se limitam a exacerbacao da
dimensdo performativa da definicito. A Assembleia nacional pode ser
considerada como uma das cenas possiveis do que G. Goodnight (1982) chama
de “esfera publica”, em oposicdo as esferas técnica e privada. Mais
especificamente, trata-se de uma cena institucional; essa caracteristica
determina quais argumentos serao “audiveis” e os quais serdo banidos. Por
exemplo, se as definicbes de casamento desenvolvidas pelos deputados
opositores ao projeto de lei ndo apelam a argumentos religiosos, ndo é (ou pelo
menos, nem sempre) porque nenhum dentre eles ndo adira a isso: é antes de
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tudo porque a invocagdo de justifica¢Oes religiosas para defender ou rejeitar
uma lei ndo é considerada como legitima na Assembleia nacional. Em resumo,
0s argumentos que 0s campos presentes tém em mados variam em func¢do do
lugar em que se desenrola o jogo argumentativo, e os procedimentos de
sustentacdo ou de desqualificacdo que pudemos ouvir durante as “Manifs tous
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Tous”* nao abrangem os que foram identificados neste artigo.

A atividade definitdria estd longe de esgotar a riqueza das trocas
argumentativas sobre a abertura do casamento aos casais de mesmo sexo na
Assembleia nacional francesa. Em particular, mesmo que os partidarios do

5A

casamento para todos a rejeitem como algo “fora de questao”, a tematica da

filiacdo seria insistentemente desenvolvida pelos opositores a nova lei.

Enfim, a preocupacdo do presente artigo com os enunciados definitdrios
nao deve ser entendida como se estes fossem os Unicos procedimentos
argumentativos postos em pratica para se posicionar sobre a proposta de lei.
Especificamente, o argumento de direcdo (rejeicdo do casamento para todos
enquanto porta aberta para a reproducdo assistida e, depois, inevitavelmente,
para a gestacdo por substituicdo), que tomard toda sua amplitude nas
manifestacdes de rua, ja se faz ouvir no Parlamento.
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