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HABERMAS E DUCROT: PERCURSOS DA ETICA DO DISCURSO
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Resumo: Os conceitos de argumentacao e de polifonia, desenvolvidos por Ducrot,
sdo interpretados como um modo de acdo social. E nesse eixo que a discussdo
empreendida pelo autor insere a ética discursiva filoséfica no ambito dos estudos do
discurso, tdo fundamental no mundo moderno. A descricdo dos interlocutores, o
locutor enquanto tal L e o locutor enquanto ser do mundo A demarcam as posicoes
enunciativas com seus respectivos estatutos sociais e morais. Tal principio tedrico
fundamentara a constituicdo do ethos performativo, relativo ao locutor enquanto ser
do mundo A e ao locutor enquanto tal L, ambos constituintes do que definiremos
como ethos ético, delimitados, respectivamente, no Principio Universal (U) e no
Discurso Pratico (D), na terminologia de Habermas. Assim, serd o Principio de
Universaliza¢do (U) que justifica as pretensdes de retitude dos Discursos Praticos e
reformula a dimens3o objetiva para uma realidade intersubjetiva.

Palavras-chave: Polifonia. Etica do Discurso. Ethos.

Abstract: The concepts of argument and polyphony, developed by Ducrot, are
interpreted as a form of social action. It is in this axis that the discussion undertaken
by the author inserts the philosophical discourse ethics in the context of discourse
studies, so important in the modern world. The description of the interlocutors, the
speaker as such L and the speaker as being in the world 2 demarcate the enunciative
positions with their respective social and moral laws. This theoretical principle
grounds the constitution of the performative ethos, in relation to the speaker as being
of world A and the speaker as such L, both constituents of what we define as ethical
ethos, delimited, respectively, by the Universal Principle (U) and the Practical
Discourse (D), in Habermas’s terminology. Thus, it will be the Universal Principle (U)
that justifies the straightness of the Practical Discourse claims and that recasts the
objective dimension to an intersubjective reality.
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Introducao

Vdrios modelos de descricao semantica, formulados nas udltimas décadas,
baseiam-se, principalmente, na objetividade da razdo ldgica. Aludindo-se a
Saussure e, posteriormente, a Chomsky e a Gramdtica Transformacional,
Ducrot (1987a) propde uma alternativa ao modelo tedrico da descricdo
semantica: a paradigmatica associada a sintagmatica. No conjunto da
descricao linguistica que desenvolve, conclui o autor que ambas as descri¢es
convergem em um conjunto de regras que permitem prever o efeito das
manifestacdes discursivas. O foco da questdo ndo se restringe apenas a
descricao de um item semantico isolado ou de seu significado em uma ordem
sintdtica, mas sim ao seu funcionamento no discurso.

Sob tal perspectiva, Ducrot conclui que o modelo de descricao
semantica, baseado na palavra ou em seu contexto sintdtico, € insuficiente
para conferir uma descricao consistente ao fendmeno linguistico, portanto,
devendo-se considerar ainda condi¢cdes pragmaticas relativas aos processos
discursivos. Apesar de circunscrever-se a principios tedricos distintos, Ducrot
(19873, p. 64-65) também assinala ndo ser possivel dissociar lingua e fala,
esclarecendo que “nossa tese é que a lingua (como objeto tedrico) deve
conter uma referéncia aquilo que para Saussure corresponde a fala. O que
significa dizer, no final das contas, que a distincdo metodoldgica deve ser
projetada sobre o dado segundo um tracado diferente daquele proposto por
Saussure”.

No ambito de um pensamento distinto, Habermas (1989) também
acentua a necessidade da interpretacdo pragmatica das formas linguisticas,
analisadas sob o ponto de vista das descri¢cdes formais da Linguistica. Quanto
a isto, Habermas, tal como Ducrot, observa a deficiéncia do Estruturalismo no
que concerne as descri¢Ges que se abstraem da Pragmdtica, ja que ndo se
podem prever as estruturas geradas pelos sujeitos da linguagem e sua
consequente capacidade de acdo, acarretando uma separacao entre a lingua
como um sistema de regras e a dimensdo pragmatica de seu emprego. A este
respeito, Habermas (1989, p. 304) conclui: “a separacdo dos niveis analiticos
‘lingua’ e ‘fala’ ndao devem operar-se de modo que a dimensao pragmatica da
linguagem fique relegada a uma andlise exclusivamente empirica”.

Seguindo o fio desse raciocinio, Habermas esclarece que, embora a
esfera do normativo restrinja-se aos parametros de validade, esses ndo sdo
idénticos aos parametros de validade assertdrica, comum as proposicdes
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|6gicas, referentes ao mundo objetivo, visto que as proposi¢Oes ditas
enunciativas se distinguem das proposicdes predicativas ou ldgicas. Neste
sentido, as proposicdes enunciativas explicitam-se através dos atos de fala, ao
passo que as proposi¢des légicas ndo apresentam o mesmo estatuto, nao
sendo passiveis, portanto, de serem falseadas ou negadas.

Na obra Teoria da A¢do Comunicativa, Habermas postula os principios
racionais universais que regulam as intera¢des comunicativas, utilizando-se do
conceito de competéncia linguistica de Chomsky, reconstrutiva das condic¢des
universais para a producao de enunciados, ou de proposi¢cdes enunciativas.
Assim, ele explana sua op¢ao pelo modelo chomskiano:

A hipdtese maduracionista de Chomsky de que a teoria da gramdtica representa
exatamente as disposicbes inatas que capacitam a crianca a desenvolver as
hipdteses que comandam a aquisicao da linguagem e elaborar os dados
linguisticos que recebe do contexto parece-me que é demasiado forte. No
ambito da estratégia conceptual reconstrutivista, é suficiente a hipdtese mais
plausivel de que a teoria da gramatica representa a competéncia linguistica do
falante adulto (HABERMAS, 1989, p. 319).

Na visao habermasiana, os proferimentos linguisticos conectam-se,
necessariamente, a condicdes universais de validez e, desse modo, validam as
pressuposicdes universais e necessarias ao entendimento linguistico. No
mesmo diapasdao de Chomsky, a experiéncia organiza-se em uma rede
conceitual a que Habermas (1989, p. 321) denomina de transcendental, assim
explicitada: “Chamamos ‘transcendental’ a estrutura conceptual que se repete
em todas as experiéncias coerentes, enquanto ndo caia refutada a afirmacao
de sua necessidade e universalidade”.

Assim, o fildsofo opera a reconstrucdo racional dos processos
comunicativos. Se a linguagem, tal como o postula Chomsky, é inerente ao ser
humano, a sua esséncia interliga-se aos universais linguisticos, portanto
também extensiva aos processos de comunicagdo, traco distintivo do ser
humano. Logo, pressupde-se que as competéncias pratico-comunicativas
sejam um conhecimento universal e, concomitantemente, competéncias
universais dos falantes, constituindo o a priori das condicées de emprego da
linguagem e de sua natureza social. Nestes termos, uma teoria da
competéncia comunicativa é o ponto de partida para uma Pragmatica
Universal, fundamentando um conceito mais amplo de racionalidade
embasada em uma andlise formal da linguagem, ndo circunscrita apenas ao

contelido semantico.
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A consequéncia imediata desse principio tedrico reside no fato de que o
saber linguistico constitui uma competéncia comunicativa articulada por
intermédio de pretensdes de validez internas aos proferimentos linguisticos
No contexto da competéncia comunicativa, Habermas acrescenta o conceito
de situacdo ideal de fala que, conforme Siebeneichler (1989, p. 105), “pode ser
tomada como critério da argumentacdao discursiva porque implica uma
distribuicao simétrica de chances de escolha e de realizacdo de atos de fala.
Supomos que nela ndo existe nenhum elemento de coagdo a nao ser a coagao
do melhor argumento”. Desse modo, a légica da argumentacao infere que a
situacdo ideal de fala parta do pressuposto necessdrio a comunicacdo e que se
converta em um ideal da realidade linguistica. A articulagao desse modelo de
teorizacdo semantico-pragmatico concentra-se nas normas sociais que
coordenam a Acdo Comunicativa e o discurso racional baseado no
entendimento mutuo. Complementando essa teoriza¢do, sao os pressupostos
pragmaticos da argumentacao e do discurso que coordenam a explicitagao
das pretensdes de validez dos enunciados linguisticos que, em uma situagao
abstrata e ideal de fala, estipulam normas de validez universais, ou seja, no
principio  pragmatico-transcendental de pressupostos universais de
argumentacao.

A Pragmética Universal reconstrdéi as a¢gbes comunicativas reguladas por
normas sociais ao mesmo tempo em que toma como pano de fundo o mundo
da vida, do qual os falantes ndo podem se eximir, apoiando-se em razdes
discursivamente estipuladas através dos atos de fala. Tal postulado delimitara
o percurso tedrico e metodoldgico na discussdao aqui empreendida, pois
procede a articulacdo de duas vertentes tedricas distintas, porém imbricadas
no que diz respeito a argumentacao e a discursividade. A Pragmatica, em certa
medida, é o conceito que amalgama os discursos em suas situacdes
cotidianas, revestidos na expressao de uma fundamentacao ética que a eles
subjaz.

Assim sendo, o conceito de racionalidade comunicativa vem respaldado
pelas pretensdes de validez suscetiveis de critica de acordo com padrdes
morais e éticos de responsabilidade dos individuos incluidos no intercambio
linguistico. Portanto, segundo Habermas, a questdo da Etica do Discurso esta
circunscrita ao fato de que as pretensdes de validez, estipuladas pelos atos de
fala, estdo interligadas a normas de acdo, manifestando um consenso
racionalmente motivado.
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Questdes como as das posicdes ocupadas pelos sujeitos no ambito de
uma Etica do Discurso expressam a performatividade como principio de
argumentacdo que se manifesta por intermédio dos contornos éticos do
discurso, na interacao entre discurso e mundo social. Nesse aspecto,
salientamos aqui que o nosso propdsito se concentra no pensamento de
Habermas, na Etica do Discurso e nas formas de argumentacdo nas quais
prevalece o entendimento mutuo. Entendimento que discutiremos, nas
articula¢bes do discurso, enquanto forma constitutiva de um ethos ético, de
uma performatividade que ecoa a voz ética do discurso social, também
refletido no pensamento de Ducrot, principalmente em seus aspectos
polifénicos e discursivos.

Em Analyses Pragmatiques, Ducrot (1980a) constata que a delimitacao
dos dois personagens fundamentais ao discurso - locutor e destinatario — ndo
é suficiente para se determinar uma descricdo detalhada do sentido de um
enunciado, identificando separadamente os personagens do ato ilocucional
(enunciadores e destinatarios) e os personagens da enunciacdo (locutor e
alocutdrio). A diferenca entre esses dois grupos de interlocutores reside no
fato de que o enunciador é identificado como um personagem diferente
daquele que reivindica a responsabilidade da enunciacdao - o locutor -
havendo uma divergéncia entre os personagens da enunciacdo e os do ato
ilocucional.

No cerne da delimitacdo dos sujeitos do discurso, Ducrot considera que
o valor argumentativo de um enunciado permanece inscrito nas frases,
contudo as inten¢bes argumentativas enlacam uma relacao direta com os
personagens da enunciacao. Nesses termos, a interpretacdo polifénica do
sentido de um enunciado refor¢a ainda mais as relagdes argumentativas, ja
que é definida agora como uma relacdo entre interlocutores.

Em linhas gerais, Ducrot postula que a Pragmatica deve estar associada a
Semantica, integrando-se aos processos de enunciacao dos enunciados,
segundo Benveniste (1958), como atos sui-referenciais. Percurso semelhante,
mas por vias diversas, é percorrido por Habermas ao postular a Pragmatica
Universal, relativa as condi¢ées universais do entendimento possivel,
fundamentada nos pressupostos universais da A¢ao Comunicativa.

Considerando, também, a linguagem como fenémeno social, Austin
(1962) demonstra que h3, na linguagem, uma infinidade de enunciados que sé
podem ser descritos no momento discursivo, pois representam modos
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especificos de agdo - os performativos. Na sua doutrina, a linguagem é
processo, acdo que se manifesta através dos locutores. O ponto central de sua
obra estd na delimitacdo dos enunciados performativos, a consideracao dos
atos ilocucionais e, finalmente, a postulacao de uma teoria geral dos atos de
fala.

Ducrot, ao formular a Pragmatica Linguistica, explicita ser ela relativa a
acao humana e ao emprego da linguagem, afirmando que “ndo se trata mais
do que se faz quando se fala, mas do que se considera que a fala, segundo o
proprio enunciado, faz”. A este processo ele denomina como efeito da
enuncia¢do, “sendo necessdrio descrever sistematicamente as imagens da
enunciacdo que sdo veiculadas pelo enunciado” (DUCROT,1987b, p. 163-164)

Embora com formulagGes tedricas e epistemoldgicas distintas, pode-se
articular o pensamento filoséfico de Habermas as andlises desenvolvidas por
Ducrot, principalmente, na teorizacdo que articula para a Semantica na qual
distingue os dois niveis de andlise que levam em consideracdo o seu
funcionamento no discurso.

Assim, as ideias de Benveniste sobre a subjetividade na linguagem, o
trabalho de Austin sobre os performativos e os atos ilocucionais determinam o
papel dos interlocutores como agentes ativos na producao do sentido. Este
emana do momento discursivo, situando-os enquanto individuos engajados no
processo de interacdo linguistica e social. Benveniste (1958) coloca a
subjetividade como elemento agenciador da linguagem, introduzindo, na
Linguistica, a prevaléncia da subjetividade. A linguagem € interpretada como o
espaco dialético e histdrico no qual se expressa a relacao subjetiva entre o eu
e o tu, derivado da reciprocidade que os particulariza mutuamente. Ela é,
antes de tudo, o dominio do homem. E nela e através dela que ele se
manifesta enquanto ente psiquico e social, revelado através da palavra.

1. As vozes da Etica do Discurso: Polifonia

Os conceitos de argumentacao e de polifonia desenvolvidos por Ducrot,
definidos por ele como uma Pragmadtica Linguistica ou Pragmadtica Semdntica,
sao interpretados, nessa perspectiva da linguagem, como um modo de agao
social. E neste ponto que a discussdo até aqui empreendida insere a ética
discursiva filoséfica no ambito dos estudos do discurso. Ou como nos ensina
Habermas (2007, p. 31): “A escolha do esquema interpretativo pode se
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justificar ndo somente pelos dados empiricos (se a teoria ‘funciona’ ou ndo),
mas também pela verificacdo dos préprios instrumentos tedricos”.

A teoria polifénica institui, no dominio da enuncia¢dao, dois tipos de
locutores: um deles corresponde ao ser responsavel pelo discurso, quem se
responsabiliza por sua realizacdo é o locutor enquanto tal L. O segundo é o
locutor enquanto ser do mundo A. H3, portanto, um enunciador cuja
perspectiva € o ponto de vista do qual se enuncia. Partindo desse ponto de
vista, delimitaremos aqui o conceito de ethos, balizado pelas anadlises de
Ducrot, corroboradas no pensamento de Habermas no que concerne a um
ethos performativo (o locutor A no Discurso Pratico (D)) encarnado no
discurso publico que amplifica a voz de um compromisso ético, de uma ética
discursiva.

A fim de fundamentar a distincao entre esses dois interlocutores, Ducrot
(1987b) exemplifica com a Retdrica ao afirmar que a imagem de si é
constituida pelo orador, o locutor enquanto tal L; ja aquilo que se expressa
relativamente “enquanto objeto da enunciacdo” diz respeito ao locutor
enguanto ser do mundo A. Portanto, Ducrot delimita os limites entre o falante
autor do enunciado e aquele que profere enuncia¢bes polifénicas e
argumentativas.

Portanto, a estrutura argumentativa de fundamentacdo racional da
moral divide-se em duas premissas essenciais: o Principio de Universaliza¢do
(U) como regra de argumentacdo para Discursos Praticos (D), e o principio da
perspectiva universal do Principio de Universalizacdo (U) calcado nos
pressupostos pragmatico-universais da argumentacao.

Ao discutir a esséncia do termo Etica do Discurso, Habermas relaciona-a
as questdes morais, éticas e pragmaticas, constituindo aspectos diferentes da
razao pratica. As histdrias de vida, as expectativas ou os desejos
individualizados estao entrelacadas ao contexto das identidades coletivas,
sociais e histdricas. A esse respeito, Habermas explica:

Ja a formagdo da vontade individual rege-se, de acordo com sua ideia, por uma
argumentacgdo publica, que se limita a reproduzir in foro interno. Onde a moral
embate nos limites da moralidade, o que estd em causa ndo é, portanto, uma
mudanga de perspectiva da interioridade do pensamento monoldgico para a
publicidade do discurso, mas uma modificagdo na colocagdo do problema: o que
se modifica é o papel em que o outro sujeito se apresenta (HABERMAS, 2014, p.

335).
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No intuito de estabelecer uma correlacdo entre Ducrot e o pensamento
filoséfico aqui estabelecido, podemos afirmar que Ducrot se aproxima das
conceituagdes filosdficas aqui levantadas e discutidas. H& de se notar a

143

definicdo de enuncia¢do, baseada no fato de que constitui “um
acontecimento constituido pelo aparecimento de um enunciado”, sendo ela
também um “acontecimento histdrico”, destituida da nocdo “de um sujeito
autor da fala e dos atos de fala”. Conclui Ducrot ao afirmar: “Mas acontece
que tenho necessidade, para construir uma teoria do sentido, uma teoria do
que é comunicado, de um conceito de enuncia¢dao que ndo encerre em si,

desde o inicio, nocdo de sujeito falante” (DUCROT, 1987b, p. 169).

Ao desenvolver suas argumentagbes tedricas, Ducrot distingue
significagao e sentido, atribuindo-lhes, respectivamente, o conceito semantico
de frase e de enunciado, sendo a diferenca entre eles de estatuto
metodoldgico, ou seja, a explicacdo do sentido opera-se via o fato de que o
enunciado possa ter uma determinada interpretacao, de onde decorre a
negacdo de que o significado possa fazer parte do sentido. Assim sendo, o
sentido do enunciado esta direcionado para o que, na enunciacdo, estd
estabelecido como um ato juridico, algo que deve ser interpretado através de
indica¢bes sobre a enunciagdo. Sobre esta afirmacao Ducrot assinala:

O sentido do enunciado é uma representacdo da enunciacdo de indicar outros
aspectos desta representacao. Dizer que um enunciado possui, segundo os
termos da filosofia da linguagem, uma forga ilocutdria, é para mim dizer que ele
atribui a sua enuncia¢do um poder “juridico”, o de obrigar a agir (no caso de
uma promessa ou uma ordem), o de obrigar a falar (no caso da pergunta), o de
tornar licito o que ndo era (no caso da permissdo), etc. (DUCROT, 1987b, p. 172).

Quanto a isso, é pertinente observar que o poder juridico ao qual Ducrot
alude estd interligado ao aspecto moral e ético da enunciacdo linguistica. Tal
como concebido por Habermas, o ato juridico impde aos interlocutores uma
obrigacdo ética e moral no que se refere ao que estd expresso no ato de fala.
Talvez por essa razdo Ducrot rejeite o ilocucional do ato de fala. Assim,
indiretamente, o autor confirma o nosso percurso interpretativo ao indicar
que o falante nao introduz no sentido um ato ilocucional, mas marca no
enunciado descri¢cbes de sentidos que se comunicam ao interlocutor, sendo
elas pragmaticas pelo fato de que, através dos atos de fala, transmitem um
saber relativo a prépria enunciacdo. Ducrot ressalta esse raciocinio ao afirmar
que “interpretar uma producao linguistica consiste, entre outras coisas, em
reconhecer nela atos, e que este reconhecimento se faz atribuindo ao
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enunciado um sentido, que € o conjunto de indica¢bes sobre a enuncia¢ao”
(DUCROT, 1987b, p. 173).

E no cerne deste conjunto de indicacbes sobre a enunciacdo que se situa a
delimitacdo entre o que o enunciado efetivamente pode dizer e o seu estatuto
de comunicar algo que nao seja apenas o de se exprimir uma determinada
condicao de discurso empiricamente condicionada. Ao estipular semelhante
estatuto ao ato de fala, Ducrot converge para a delimitacao dos processos
argumentativos no discurso, expressando que “a argumentacdo, com efeito,
muito diferente do esforco de persuasao, € para mim um ato publico, aberto,
ndo pode realizar-se sem se denunciar enquanto tal” (DUCROT, 1987b, p. 174).

No texto llocutionagire et Performatif, Ducrot estabeleceu como
personagens do discurso o locutor, o destinatario e o ouvinte, sendo este
ultimo quem apenas presencia o discurso que se realiza. Na sua exposicao, o
destinatdrio é sempre ouvinte, mas o ouvinte pode ndo ser o destinatario, fato
que se impde por sua funcdo que é a de ser para quem se coloca uma situagao
juridica. Nesse quadro discursivo, o efeito juridico produzido pelo ato
ilocucional é decorréncia do sentido do enunciado, sentido este que se
manifesta através da enuncia¢do. Em suma, o sentido do enunciado comporta
uma alusdo a sua enunciacdo, constituindo seu valor ilocucional uma
caracterizacao juridica do mesmo.

Assim, o enunciado é unico, mas seu sentido é determinado pela
enunciacdo que o veicula. Portanto, se, na enunciacado, a sua forca ilocucional
for a de produzir um efeito de sentido como, por exemplo, uma promessa, o
seu sentido constitui o fato de que algo foi prometido. Neste aspecto,
voltamos a discussdo anterior na qual discutimos a questao da tematizagao
dos atos de fala, sendo assim modalizados por uma determinada pretensdo de
validez interpessoalmente reconhecida, segundo Habermas.

Para Ducrot, o enunciado corresponde a forca ilocucional, ao passo que,
na enunciacdo, se estabelece como fonte do sentido, um poder juridico. E
nessa perspectiva que o sentido de um enunciado deve comportar uma alusao
a sua enunciacdo, pois ndao poderiamos afirmar que um enunciado seja uma
promessa se a sua enunciacdo ndo o qualificou como tal. Assim, interpretar
um enunciado é ler uma descricdao de sua enunciacao. Com relacdo a essa
questdo, € importante assinalar que a qualificacdo da enunciacdo esta
condicionada a funcdo dos interlocutores no discurso.
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Inserido em um postulado semelhante, Habermas (1989) destaca que a
forca ilocucional dos atos de fala produz, entre os interlocutores, uma relacdao
interpessoal condicionada a uma forca vinculante de normas reconhecidas de
acao. Assim, se o ato de fala implica uma agao, consequentemente, atualiza
um padrao de validez reciprocamente reconhecido como normativo, cujos
papéis sociais e formas de vida culturais e sociais sdo descritos por Ducrot
como um ato juridico.

Neste aspecto, a racionalidade discursiva interpde-se como uma relacao
interpessoal que estipula pretensdes de validez ja tematizadas, determinando
uma forma de comunicagdo. Assim sendo, os atos de fala estipulam um
sentido modal especifico gerador das rela¢Ges interpessoais. Em certo
sentido, vemos uma confluéncia, embora com pontos de vista metodoldgicos
distintos, entre o pensamento de Habermas e o de Ducrot, visto que a
consideracao dos enunciados como fonte da enunciacio e de seu
consequente valor juridico impde aos falantes certas obrigacdes que podemos
qualificar aqui como normativas. No mesmo contexto, Ducrot nos diz:

O sentido do enunciado é simplesmente que a enuncia¢ao obriga... Quando um
sujeito falante faz um ato ilocutdrio, o que ele faz saber ao interlocutor é que
sua enunciacao tem tal ou tal virtude juridica, mas que ndo a apresente como
tendo esta virtude. O semanticista que descreve o que o sujeito falante diz de
sua enunciagdo no enunciado, ndo pode, pois, introduzir em suas descri¢cbes do
sentido a indicacdo de um ato ilocutdrio, mas uma caracterizacdo da enunciacao
vinculada ao enunciado, e que leva a compreender porque o sujeito falante pode
efetivamente, ao produzir o enunciado, realizar o ato. Vé-se, por isso, porque
chamo “pragmaticas” minhas descricdes do sentido dizendo que o sentido é
algo que se comunica ao interlocutor: estas descricbes sdo pragmadticas na
medida em que levam em conta o fato de que o sujeito falante realiza atos, mas
realiza estes atos transmitindo ao interlocutor um saber — que é um saber sobre
sua prépria enuncia¢do (DUCROT, 1987b, p.173)

A transcricdo dessa extensa citacdo faz-se necessdria, visto que nela se
encontra o eixo que se vincula ao pensamento de Habermas, a partir do qual
poderemos articular uma interpretacdo calcada na questdo da Etica do
Discurso. Na verdade, Ducrot ndo rejeita o ilocucional de forma categdrica,
mas se utiliza desse conceito para exatamente ampliar os horizontes da agao
que se efetiva pelos atos de fala e pela performatividade. Ao reivindicar que a
forca ilocucional se encontra marcada no enunciado e que a sua enuncia¢ao
institui um poder juridico, Ducrot quer nos dizer que é na enunciacao que a
forca da obrigacdo se manifesta. Dito de outra maneira, poderiamos
interpretar essa teorizacdo especificando que a enunciacao constitui o lugar
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dos sujeitos do discurso e que é nela que se estabelecem os vinculos de
reconhecimento reciproco entre interlocutores e onde se estabelecem as
pretensdes de validez passiveis de se expressar no intercambio linguistico.

Por este ponto de vista, o enunciado adquire uma dimensao peculiar
visto que reverte ao seu estatuto légico de um ato locucional enquanto um
ato proposicional, dai a coeréncia de Ducrot ao negar ao enunciado o estatuto
de ato ilocucional. Contextualizando tal raciocinio, reproduzimos aqui a
analise efetuada por Ducrot referente aos sentidos do verbo dizer. Segundo o
autor, os possiveis sentidos do verbo dizer implicam o de asseverar (Dizer,) e o
de mostrar (Dizer,), respectivamente, relativos as condicbes de
verdade/falsidade, portanto a uma lIdgica proposicional e relativo ao
comentdrio do enunciado sobre a enuncia¢ao. Neste sentido, no Dizer, o
enunciado mostra o estatuto de um enunciador responsavel pela enunciacao
de um ato de fala. O interessante nessa andlise é o fato de que o locutor de
um enunciado incorpora um autor virtual atribuido a sua enunciacao, e, assim,
o enunciado proferido mostra um Dizer, no qual o enunciador
necessariamente nao se assimila ao locutor, entendido como o autor real, o
falante, produtor do enunciado.

Na verdade, Ducrot estipula a condicdo de que o Dizer, (asseverar) se
refere ao conteddo proposicional do enunciado, como ele mesmo diz: “uma
assercao somente apresenta a enunciacao como engajando o seu autor com
relacdo a verdade da proposicao asseverada, mas ndao como prova desta
verdade” (DUCROT, 1987b, p. 142). Desse modo, a prova da verdade diz
respeito exatamente ao fato de que o que pode ser considerado normativo,
vdlido em relagdo a uma proposi¢dao asseverada, constitui-se em um Dizer, no
qual o mostrar remete para condi¢6es enunciativas marcadas por pretensdes
de validez estipuladas como pano de fundo normativo nas interacOes

discursivas.

No mesmo fio condutor de pensamento, Habermas efetua uma analise
que se aproxima da de Ducrot, pois, segundo o filésofo, as pretensdes de
validez dos enunciados, implicitos nos atos de fala, estao relacionados ao uso
interativo da linguagem, bem como a pretensdo de verdade esta implicita no
conteudo proposicional do enunciado. Assim, Habermas considera:

A forca ilocucional dos atos de fala que gera entre os participantes uma relacdo
interpessoal estd vinculada a uma forga vinculante de normas reconhecidas de
acdo ou de avaliacdo, na medida em que o ato de fala é uma acdo, atualiza um
padrao de relacdo ja estabelecida. Se pressupde sempre a validez de um padrao

129




EID&A - Revista Eletronica de Estudos Integrados em Discurso e Argumentacgao,
llIhéus, n. 12, jul/dez.2016.

normativo de instituicbes, papéis sociais, formas socio-culturais de vida,
convenc¢des (HABERMAS, 1989, p. 354)

Conclui Habermas que as pretensdes de validez normativas estao
universalmente estruturadas nos atos de fala como uma pretensdo de
verdade, ao passo que, no emprego interpessoal da linguagem, o pano de
fundo normativo do ato de fala, os contelddos proposicionais assumem a
forma explicita de enuncia¢bes, tematicamente assinaladas por distintas
formas de validez veiculadas nos atos de fala, correlatas ao Dizer, em Ducrot.

Segundo Habermas, o emprego da linguagem explicita-se por uma
estrutura proposicional veiculada por atos de fala, ou seja, a racionalidade de
uma manifestacdo linguistica interliga-se ao fato de que, ao se proferir p, o
falante levanta a pretensdo de validez de que o enunciado seja aceito ou
rejeitado, ou seja, passivel de critica pelo interlocutor. Assim, atribuir uma base
de validez para os atos de fala equivale a resgatar a dimensao de racionalidade
do proferimento linguistico ao mesmo tempo em que estipula uma dimensao
de realidade e de racionalidade para o ato de fala em todo o seu espectro.

Neste aspecto, a atitude performativa dos interlocutores, no processo de
interacdo discursiva, assegura a unidade aos mundos tematizados, tendo em
vista o entendimento e a auto-reflexdo. Uma teoria do agir comunicativo
estipula, entdo, as condi¢bes possiveis do entendimento linguistico abarcado
pela Pragmatica Universal, explicativa dos fundamentos racionais dos processos
de entendimento. Nestes termos, o ato de fala explicita a subjetividade,
passando a linguagem a delimitar os campos das relacdes sociais e a exercer
uma func¢ao participativa, baseada no entendimento linguistico.

No que toca esta questao, Habermas explicita que o conceito de Acao
Comunicativa, baseado no entendimento, refere-se a situa¢des restritas, pois
serd o reconhecimento das pretensdes de validez dos enunciados linguisticos
que estipula a referéncia para o que € dito, e, assim, os processos discursivos
de entendimento linguistico estdo inseridos em um contexto social mais
amplo, relativo a diversas instancias sociais, sendo que uma delas pode ser
tematizada nas interacdes reciprocas entre falantes.

Aqui, o conceito de polifonia aparece como o elemento amalgamador
entre a verdade da proposicao e o que ela é passivel de veicular na esfera
social do mundo compartilhado pelos interlocutores. Desse modo, a polifonia
estabelece um mostrar que retumba vozes sociais que enunciam uma razao
discursiva. Em outros termos, os conteddos normativos, universalmente
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reconhecidos, sao colocados em discussdao no contexto das enuncia¢bes
polifénicas delimitadoras de uma racionalidade discursiva, expressa
exatamente no processo de interacao verbal e interpessoal e onde as
pretensdes de validez sao resgatadas no ambito do mundo da vida que lhes
atribui a sua condicdo de uma ac¢ao imbuida de responsabilidade moral,
imposta por um pano de fundo normativo.

Serd no contexto da autoridade polifénica que delimitaremos as duas
instancias do conceito de ethos, sendo, portanto, o ethos performativo aquele
que se expressa na racionalidade discursiva implicita na polifonia e cujas
pretensdes de validez resgatam o contelddo normativo moral universal (Dizer;-
Asseverar), mas que também reverbera o pano de fundo normativo,
delimitador de um determinado mundo da vida socialmente compartilhado. A
polifonia amplifica a voz e o discurso do sujeito ético que se posiciona ante os
conflitos sociais e neles mostra um dizer que se sé pode amplificar na
dimensdo publica do discurso, o ethos ético. Dai, podemos retomar o
posicionamento de Habermas a respeito da Norma Universal (U) e do Discurso
Pratico (D) que reverbera as normas integradas a uma pretensdo de validez.

Assim, serd o Principio de Universalizacdo (U) que justifica as pretensées
de retitude dos Discursos Praticos e que reformula a dimens&o objetiva para
uma realidade intersubjetiva, o Discurso Pratico (D). Desse modo, explica-se o
Principio de Universalizacdo (U) como um principio ponte, visto que, no
pensamento habermasiano, a fundamentacao de principios morais deve estar
circunscrita as argumentacdes e aos processos de entendimento. As
pretensdes de validez, estipuladas normativamente no discurso, devem estar
vinculadas a principios morais, equacionados consensualmente pelos
individuos envolvidos no processo discursivo. Por este angulo de visdao, o
discurso ético opera-se no ambito de um processo dialdgico entre
interlocutores no qual o Principio Universal (U) deve ser aceito por todos os
demais envolvidos no didlogo, fundamentando assim a derivacdo de uma Etica
discursiva. Portanto, a verdade deve ser justificada em um discurso tedrico,
Principio Universal (U) e as enuncia¢ées em um Discurso Pratico (D).

Segundo Habermas, a distincdo entre moral e ética esta balizada por
trés empregos da razdo: a pratica (também emprego pragmatico), o emprego
ético e 0 emprego moral. A acao assume, portanto, uma racionalidade que se
encarna na esfera social, desvinculada da individualiza¢do do ser que age em
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interesse préprio. Habermas resume esta questdo ao afirmar que “uma
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unidade somente é perceptivel na multiplicidade de suas vozes” (HABERMAS,
1990, p. 153). Em sentido semelhante, Ducrot (1987b, p.174) estabelece o
conceito de argumentacao, por ele definido como “um ato publico e aberto,
nao pode realizar-se sem se denunciar enquanto tal”.

Provavelmente, a pragmatica semantica ou linguistica de Ducrot
converge, guardando-se as devidas proporcdes, em algumas noc¢les de
discurso e de ética discursiva estabelecidas por Habermas, principalmente ao
desvincular a nocao classica do ilocucional como sendo apenas critério de
convencoes e de intencdes. Ultrapassando estes limites, Ducrot inscreve o ato
de fala na esfera social, na producao dos sentidos que ndo apenas se balizam
nos atos de fala, mas encarnam-se no enunciado historicamente delimitado e
de onde provém as multiplas enunciacbes ndao mais circunscritas ao sujeito
falante empirico, mas a uma voz geral (0 ON como centro de perspectiva)
amplificadora do discurso social. Sob este ponto de vista, a pragmatica de
Ducrot mantém uma relacdo profunda com a pragmatica filoséfica de
Habermas ja que o conceito de agdo linguistica implica certas normas a que os
sujeitos falantes se submetem no convivio social.

Consideracgoes finais

Em Analyse de textes et linguistique de I’enonciation, Ducrot (1980b)
estabelece o postulado tedrico de que se o enunciado descreve sua
enunciagao, isso implica apresentad-lo como produzido por um locutor. No
entanto, a interpretacao polifénica de um enunciado baseia-se no fato de que
alguém diferente do locutor proferiu algo. J& o conceito de polifonia
manifesta-se pela condi¢ao de que um falante indeterminado, ou uma voz
geral (ON), expressou algum fato. Seu principio basico é o de que, ao se
exprimir a si préprio, exprime-se também o outro. Ocorrem, portanto, duas
vozes em um unico enunciado.

Partindo da ideia de que o sentido de um enunciado comporta um
acumulo de vozes, do qual uma delas é a do locutor, porém superposta a
outras vozes que sao a de seus enunciadores virtuais ou imaginarios, Ducrot
altera a descricao da enunciacao estabelecida em trabalhos anteriores. Para
ele, o que é fundamentalmente constitutivo do sentido dos enunciados sdo os
tracos que o sentido comporta em relacdo aos eventuais autores da
enunciagao. Os outros aspectos ilocucionais e argumentativos sao secundarios
em relagdo as indicagdes mais primitivas pressupostas por tudo o que se pode
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dizer sobre os autores do discurso. A descricdo da enunciacdo e de seus
aspectos intrinsecos depende, essencialmente, da descricdo de seus
personagens enquanto figuras que a produzem e a representam.

Ao discutir a esséncia do termo Etica do Discurso, Habermas relaciona-a
as questdes morais, éticas e pragmaticas, constituindo aspectos diferentes da
razao pratica. As histdrias de vida, as expectativas ou os desejos
individualizados estdo entrelacadas ao contexto das identidades coletivas,
sociais e histdricas.

Os planos performativo e proposicional atribuem uma realidade ao logos
humano enquanto ser-no-mundo, instauradores de uma relacao intersubjetiva
que torna possivel a relacao reflexiva do homem sobre si mesmo e a sua
identificacdo como sujeito.

A dimensao filosdfica da relacdo linguagem e mundo social e o postulado
fundamental de uma Etica do Discurso, balizada por uma Pragmatica
Transcendental, determina a linguagem como ponto de convergéncia do
sujeito do discurso e das condi¢Oes racionais e comunicacionais das validades
intersubjetivas dos proferimentos linguisticos. Nestes termos, a questdo da
verdade ou da falsidade das proposicdes é objeto da consciéncia humana que
pode lhes atribuir uma pretensao de validez ou ainda as pretensGes humanas
a verdade. Neste plano, essas pretensdes explicitam-se na performatividade,
nas condicdes pragmaticas que fundamentam a Etica do Discurso.

No que concerne a interacao entre Filosofia e Discurso, podemos agora
explicitar melhor em que parametros consideramos essa necessaria comunhao
entre as duas vertentes de pensamento, integradas uma a outra, mas,
paradoxalmente, distanciadas, ndo pela sua epistemologia, mas por uma
questdo de método e de praticas. A fundamentac&o filoséfica de uma Etica do
Discurso traz para o interior das préticas linguisticas o conflito moral que tanto
exacerba a consciéncia do homem moderno. Os dilemas cruciais que envolvem
a moral e a ética, reverberados em uma sociedade globalizada, devem deslocar-
se de sua dimensao filosdfica para penetrar no universo do discurso.
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